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Cilem prace bylo modelovani spotieby tepelné energie pfi vytapéni administrativni budovy. Student
viechny body zadani spinil a vyprodukoval vysledky, které mohou byt uzitetné pro daldi praci. Pfesto
mam ke zptsobu FeSeni vyhrady. Zakladnim problémem studenta je snizen schopnost samostatné a
aktivné tvofit. Student na domluvené konzultace chodil a pomé&rné hodné vznagel dotazy, v komunikaci
byl pomérné iniciativni. BohuZel, vyZadoval hodn& pomoci a obéas mél obtize dplné splnit ulo¥enou
praci. Bylo pomé&rné téké pfinutit ho, aby se snazil ipln& pochopit pouzité pfistupy identifikace systém
a pouze mechanicky nespoustél toolbox v Matlabu. PFes tyto obtize ale student nékteré ujiteéné
vysledky vyprodukoval.

Prdce dost trpéla Spatnym rozvrzenim. Vétiina experiment( byla provedena n&kolik tydnl pFed
odevzdanim. Se samotnym textem to bylo podobné. Jako vedouci jsem tedy nebyl schapen text
dostatetné zkontrolovat a opravit. Text tedy obsahuje pomérné hodné chyb jak faktického, tak
formalniho charakteru (napf. chyba v zobrazeni stavového popisu systému na obrazku 4.5).

Pfes uvedené vytky konstatuji, Ze byly viechny &tyfi body zadani spinény a praci hodnotim stupném

D (uspokojivé).

V Praze dne 10. 2. 2016 Martin Macas
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PredloZena diplomova prace se zabyva modelovanim dynamiky vytdp&ni budovy. Student b&hem
feSeni prace vyzkousel nékolik rdznych bé&iné pouzivanych modell a identifikoval je s pomoci
simulovanych i redlnych dat. Pravé aplikagni charakter préce je jejim nejvétsim p¥nosem. Prace byla
navic velmi pfinosna vzhledem k edukaci studenta, protoze podobny pFistup k modelovani systémd
muZe v budoucnu vyuZit v praxi v riznych oborech.

Formalni a jazykové Uroveri prace je spiSe podprimérnd. V préci se vyskytuje pomérné velké
mnoistvi gramatickych chyb a preklepl. Formulace n&kterych vét plisobi zmateng, co? snizuje
srozumitelnost textu a Etenafsky komfort. Pro dal3f prace podobného rozsahu v pfipadném
navazujicim studiu bych studentovi doporutil pouzit anglicky jazyk, pfipadné provést zavére&nou
jazykovou korekturu. PFedloZena préce ma nedostatky i po grafické strénce. Napiiklad font popiskd
v nékterych tabulkdch je pfilis maly, aZ netitelny. PouZita velikost pisma je nejednotns, napfiklad
tabulky 5.10 a 5.11 jsou nelogicky rizné velké.

Struktura a élenéni prace jsou standardnf a vhodné zvolené. Referencovani literatura je
adekvatni, drobnou vyhradu mém pouze u referenci [4,5,7,8], kde neni uveden typ ani zdroj
publikace, u internetovych zdrojl datum citované verze. ZpGsob Feeni prace je standardni. Rozsah
provedené prace je spiSe nizdi, nicméné stale odpovidajici bakalaFské praci na CVUT.

Po pFecteni prdce mam ke studentovi nasledujici otazky:

V diskuzi se pise, Ze pro urleni chyby je tfeba nekone&né velky vzorek dat. Jakou chybu zde mate
na mysli? Jednd se o odchylku naméfenych dat a dat ziskanych pomoci modelu systému? Tato
odchylka se bé&zné urcuje i na koneéné mnoziné méfeni.

V dal3i vété autor uvadi, Ze jim vytvoFené modely nejsou vhodné pro Fizeni & optimalizaci
spotieby. Lze rozvést z jakého dlvodu? PouZity vzorek méfenych dat se zd4 byt dostateéné rozsahly.
PFipadné mohl by autor pfesné specifikovat, co by potfeboval pro to, aby se jim identifikované
modely daly pouZit pro fizeni vytdpéni dané budovy? Déle bych potfeboval objasnit posledni
odstavec Kapitoly 6, kde v rozporu s pfedchozimi tvrzenimi autor pi3e, Ze jim popsané modely smysl|
maji, protoZe jimi lze popsat dynamiku budovy dostate¢né pro fizeni, pFestoze vyie uved|, ¥ ten
popis dostateny neni. Cim tedy lze podpofit zavér z tohoto posledniho odstavce?

Konené prosim o vysvétleni nesrovnalosti v rovnici (4.4) a obr. 4.3. V obrazku je vstup nisoben
¢lenem 1/A(z), ktery v rovnici chybi. Jde jen o pfeklep?

Pfes vySe zminéné nedostatky student spinil uspokojivé zadéni a préce pro ného byla uréité velmi
pfinosna, jak pro budouci studium, tak pro jeho uplatn&n{ v praxi. Praci hodnotim stupném

C — dobie.

V Praze, 20.1.2016

Dr., Ing. Martin Saska, Katedra kybernetiky, CVUT



