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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIf

Zadani ndrocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné préce. ,

Zakladem zaddn( bylo vypracovat reSer3i stévajicich mobilnich aplikaci pro diabetické pacienty, na jejim zékladé a podle
pozadavkd lékaftl zpracovat analyzu poZadavk( na funkénost aplikace. Zavéreénou &sti byla implementace pilotni verze a
jeji otestovani. Vyvoj plné funk&ni aplikace by byl pfilis rozsahly a nepochybn& nad rdmec zadani.

Splnéni zadéni spInéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvéreénd préce splfiuje zadéni, V komentdri pfipadné uvedte body zadéni, které nebyly zcela

oy

spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozéifena. Nebylo-Ji zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaZnost, dopady a
pripadné i pficiny jednotlivjch nedostatku. )

RederSe existujicich aplikaci méla byt ponékud vétii. To by také pomohlo zpracovat détailnéji aﬁal\?zu pozadavkil.

Zvoleny postup Feieni tastecné vhodny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Feseni.

Z hlediska technického postupu ndvrhu Fedeni postupovala studentka v principu sprévnﬂé. Nicméng nesmime oﬁorﬁenoﬁt
fakt, Ze potencialnimi uZivateli navrhované aplikace maji byt netechnici, pacienti rizného véku s rdznymi zkudenostmi a
vztahem k novym technologiim.

Odbornd droveri C - dobfe

Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyu#iti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladii a
dat ziskanych z praxe. ,

Ta East préce, kterd se vénuje popisu technického feent, je psand vcelku dobfe. Je Skoda, Ze studentka nevénovala
dostatetnou pozornost zpracovani Gvodni medicinské &asti a regeréi.

Formalni a jazykova urover, rozsah price D - uspokojivé
Posudte spravnost pouZivdni formdinich zdpisd obsaZenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jazykova a stylistickd strénka by si uréité zaslouZily vétsi pozornost. Obrazova ast je zpracovana petlivé

Vybér zdroji, korektnost citaci C - dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivéni studijnich materidli k FeSeni zévérecné prdce. Charakterizujte
vybér prament. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéite, zda Jjsou viechny pfevzaté prvky fédné
odliSeny od vlastnich vysledki a Uvah, zda nedoslo k porusent citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tpiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami,

Pro technickou Z3st prace studentka pouZila relevantni zdroje. V medicinském popisu mohla vyu#it aktudlngjsich prament.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjadrete se k tdrovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéreéné préce, napt. k drovni teoretickych vysledki, nebo k trovnia
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikacnim vystupdm, experimentdini zruénosti apod.
Implementovana aplikace je funkéni a prokazuje programétorskou zdatnost studentky. - -
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lll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice oviivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvérecné prdce pied komisi.

Studentka pracovala po celou dobu velmi samostatné a po strdnce programdtorské se tiloh y zhostila velmi dobre.
KaZdopddné md ve své prdci jesté rezervy, které nepochybné maze vyuzit v budoucnu. Za kritické misto préce
vidim mensi vyuZiti moZnosti konzultovat navrienou implementaci s lékafi a pacienty. Nicméné celkové musim
konstatovat, Ze se studentka ndrocného zaddni zhostila dobre.

PfedloZenou zévérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném C - dobfe.

Datum: 4.6.2018 Podpis:
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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zadédni zdvéreéné prdce.

Zakladem zadani bylo vypracovat redersi stavajicich mobilnich aplikaci pro diabetické pacienty a podle ni (a podle pozadavkd
Iékar() ddle postupovat k analyze pozadavk( na funk&nost aplikace, findlné s implementaci navrhovanych feeni. Jisté
nebylo minéno vyvoj pIné funkéni aplikace. Zadani chdpu jako identifikaci problém (a Gvahu nad jejich fesenim) u jiz
vytvofenych (a pacienty poufivanych) aplikaci.

Spinéni zadani splnéno s vét3imi vyhradami
Posudte, zda pfedioZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozéifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pfipadné i pfi¢iny jednotlivych nedostatkd.

RederSi povaiuji za ne zcela dostadujici.

Zvoleny postup Feleni Castecné vhodny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni,

Z jiz vy3e uvedené vyhrady, kterou mam (. ne zcela dostacujici reSere), vyplyvd, e postup feieni ani nemohl byt zcela
idedIni. Studentka vzhledem k svému odbornému zaméreni nepochopila zcela, jak by mélo vypadat fefeni i z medicinského
pohledu. Mam i dal3i pozndmky. Domnivdm se té%, se testovanych subjektd mélo byt vice. Navic vékovi kategorie 12-30 let
je nelogickd. Smichdny jsou tak déti s mladymi dospé&lymi...Libi se mi ikona aplikace, jen bych upfednostnila ¢esky jazyk...

Odbornad uroven D - uspokojivé

Posud'te lroveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyusiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe.

Mohu se vyjadfit zejména k medicinskému dvodu. Zde se vyskytuji Cetné nepiesnosti, i vylozené chyby. V citacich se
nevyskytuje ani jeden z doporucenych literdrnich zdroju.

Formadlni a jazykova troven, rozsah prace E - dostatecné

Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zdpisi obsazenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Prdce je pséna dost lidovym stylem, nékteré vyrazy (,,cukrovkai”) povazuji za nevhodné. Jiné vyrazy jsou dost vagni: , jakasi
rezistence” (str.6), v pfipadé vyrazu ,zdrava télesna vaha“ nevim, co je tim minéno, stejné tak neznam ¥adnou odbornou
definici pojmu , prazdné kalorie”. Je3té k té vaze — jist& by bylo vhodnéj3i pouiit slovo hmotnost. Vadi mi i pfeklepy
(,t&chotnych”, str.7) i gramatické chyby (napt. je uvedeno »predloi diabetologovy”, str.5). Jednou je pouZito pro stejné
zobrazeni vyraz Graf, poté Obrazek, bylo by lépe se drzet jednoho. | stylisticky by bylo co zlep3ovat, napt. slovni spojeni*

s rozvinutim dané zemé" (str.5) — je dosti divné...

Vybeér zdroj, korektnost citaci D - uspokojivé

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivéni studijnich materidlc k Feseni zdvéreéné prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovétte, zda Jsou vsechny prevzaté prvky Fédné odliseny od
viastnich vysledkd a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda Jjsou bibliografické citace dpiné a v souladu s citacnimi
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zvyklostmi @ normami,

Viz.vySe t]. nebyly pouZity doporutené zdroje, medicinské zdroje jsou bud opét dosti laické, nebo ne vidy recentnf
(vzhledem k medicinskému pokroku je naptiklad citace z roku 1998 jiz ponékud neaktuaIni..., jedn se o citaci &islo 2).
U Obr.2.1 neni uveden zdroj.

Dalsi komentare a hodnoceni
Viyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkii zgvérecns prdce, napf. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a

v v

funkcnosti technického nebo programového vytvoFeného fesen, publikacnim vystupim, experimentdini zrucnosti apod.

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice oviivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mé| student zodpovédét pfi obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi,

Pfes vyse uvedené vyhrady je z prdce vidét, Je téma studentku zaujalo a programdtorsky se préce zhostila dobfe.
Samostatnost pii vypracovdni préce je chvélyhodnd, ale do budoucna by jist€ bylo dobré vice konzultovat.
Programdtor by mél byt schopen pochopit potieby zadavatele. Zaddni bylo komplexni a neni mozné mit Jednu
aplikaci pro pacienty s riznymi typy diabetu. Reierée méla byt $irsi, mobilnich aplikaci pro pacien ty s diabetem je
mnoho, podstatné méné je pak logicky medicinskych mobilnich aplikaci. Bylo by dobré napfiklad srovnat potfeby
pacientd s diabetem 1. a 2.typu.

Otdazky:
1) Castym problémem je, 7e pacient o pouZivdni aplikace postupné zacne ztrdcet zdjem. Jaké pristupy Ize
pouZit ke zvyseni pacientovy adherence?
2) Jsou néjakym zplisobem upravovény aplikace, kterd by mély slouZit seniorim ke zlepgent Jjejich zdravotniho
managementu?
3) ZdvaZnym (a bohuZel ne vyjimeénym) disledkem diabetické retinopatie je vjrazné zhorseni zraku,
pfipadné i slepota. Existuji mobilni aplikace uzplisobené pro nevidomé pacienty?

PfedloZenou zévére¢nou préci hodnotim klasifika&nim stupném D - uspokojivé.

Datum: 4.6.2018 Podpis:

Univerzita Karlova

2. rfnfi:‘fffvcé fakkufta prof. MUDY. Ketefina STECHOVA, Ph.D.
i el Kiinika
V Uvaly 84 15006 Praha
! 5
I€8: BB21B10 BIE: €25b248208
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