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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroénosti zadani zavéreéné prace.

Cilem prace bylo implementovat metodu zpracovani obrazu pro velmi netypickou aplikaci (sledovani mikro objektu

v digitalné holografické mikroskopii) a planovanf trajektorii pro objekty, u nichZ se zasadné lisi velikost aplikovatelné sily
v zdvislosti na jejich poloze. Zadani hodim jako jedno z naroénéjsich pfedeviim z toho diivodu, Ze ani na jeden z Fe3enych
problémi neexistuje reference. Nebylo, kde se inspirovat, &eho se chytit.

Splnéni zadani spinéno
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaZnost, dopady a
pfipadné i pritiny jednotlivjch nedostatkd.
VSechny body zadani byly spinény.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace B - velmi dobfe

Posudte, zda byl student béhem feSeni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni pribéziné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tviréi préce. o
Dan Suster pracuje kvalitng, peclivé a velmi samostatné. Jako vedouci bych snad jen ocenil mirné Iep5| orgamzacn Casu
{nenechavat véci aZ na posledni chvili). Byt je tfeba jednim dechem dodat, Ze diplomové préce byla psana v dob&
koronavirové pandemie, tedy v dobé, kdy méla spousta lidi nabourany sviij béZny pracovni rytmus (vedouciho préce
nevyjimaje).

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe. o o

Prace dobfe stavi na znalostech 2|skanych b&hem studia. Dan Suster spravne pochopll Fesené problemy a chytie
identifikoval vhodné pristupy k jejich Fedeni.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace B - velmi dobfe
Posudte sprévnost pouZivdni formdinich zépist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Text préce je dostatetné popisny a obsahuje vie, co by mél. Nicméné je na ném misty zndt, Ze byl psan ve spéchu.

Vybér zdroji, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pri ziskGvdni a vyuZivani studijnich materiéli k feseni zavéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou viechny pfevzaté prvky Fédné
odlifeny od viastnich vysledku a Gvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Upiné a v souladu
s citaénimi zvyklostmi a normami.

V8echny relevantni zdroje jsou korektné citovany.
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Dalsi komentaie a hodnoceni
Vyjadrete se k drovni dosaZenych hiavnich vysledki zavéreéné prdce, napi. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a

Vloite komentar (nepovinnéuhodnocem').

Ill. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Dan Suster v pribéhu préace prokazal vyjime&nou schopnost samostatné a rychle fesit technické problémy. Sam si
do potfebné drovné nastudoval problematiku sledovani objekt(l v obraze pomoci neuronovych siti, vybral vhodny
algoritmus a upravil jeho implementaci. Sém dobfe rozpoznal specifika feSené ulohy hledani tasové optimaini
trajektorie a chytfe pouiZil pFistup prohledavani grafi pro nalezeni globalné optimalni trajektorie. Za kvalitou
samotného feSeni drobné pokulhdva kvalita textu. Nakonec ale i v tomto ohledu mohu vyzdvihnout dal3i pfednost
Dana Sustera: mélo kdo by dokazal v tak kratkém ¢ase napsat takto dobry text.

PtedloZenou zavéretnou préaci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 10.6.2020 Podpis:
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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI|

[ Zadani naroZn&j3i

Hodnoceni ndrocnosti zadani zdvéreéné prdce.
Pro spinéni zadani bylo nutné kombinovat znalosti z nékolika obord, proto je hodnotim jako naroéngjsi.

Spinéni zadani spinéno

Posudte, zda predioZend zdvérecnd prace spliuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddnyi, ktere nebyly zcela
splnény. nebo zda je prdce oproti zadani rozéiFena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvasnost., dopady a
pitpadné i pFiciny jednotlivych nedostatkd.

| V3echny body zadani byly bezvyhradné spinény.

Zvoleny postup reseni tvynikajici

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody fesent.

Student vyzkousel nékolik riznych metod sledovani, které vzajemné porovnal, a zvolil nejvhodnéjsi z nich, co} povaiuji za
spravny postup. Princip nového planovace trajektorii, ktery tvofi druhou ¢ast prace. je v textu uspokojivé rozebran a

| ospravedliien.

Odborna troveii iA - vyborné

Posudte vroveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuziti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vvuiiti podklad( a dat
ziskanych z praxe.

Student roz3itil a doplnil existujici algoritmy, smystuplné vyuzil state-of-the-art metody pro vizualni sledoviani a vyvinul
vlastni specializovany planovat trajektorie pro danou aplikaci. Pfinos novych metod je demonstrovan v experimentech a
vysledky experiment jsou podrobné diskutovany. Celkové hodnotim odbornost prace jako vybornou.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobfe|

Posudte sprdvnost pouzivdni formalnich zépisi obsazenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace obsahuje nékolik pFekient a drobnych gramatickych chyb, ale celkové je po formalni a jazykové strance na velmi dobré
trovni.

| Vybér zdroja, korektnost citaci _ |C - dobfe

Vvjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivany studijnich materidl(i k Feseny zdvéreéné prdce. Charokterizujte vybér
pramend. Posudte. zda student vyuzil viechny relevantni zdroje. Ovérte. zda jsou viechny prevzaté prvky fddné odliseny od
vlastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k porusens citaéni etiky o zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi
zvyklostmi a normami.

Relevantni prace a poufité zdroje jsou dostateéné citovany, ale nékterym citacim schazi diilezité bibliografické udaje, jako
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napfiklad u referenci [2], [12], [17] a [21], kde chybi konference nebo Easopis, ve kterém byl dany clanek publikovan.
Forrmatovani citaci je nekonzistentni. Student v nékolika pFipadech cituje predtisk ¢lanku (jmenovité ze serveru arXiv) misto
findlniho tisku v peer-reviewed médiu.

Dalsi komentéfe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéreéné prdce, napf. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvofeného feseni, publikaénim vystuptim, experimentaini zrucnosti apod.
vysledky préice jsou bezpochyby velmi dobré, ale v textu neni dostatecné zddraznéna motivace, ktera by vysvétlovala, proc¢
jsou dosaZené vysledky ddledité. Ocenuji zvefejnéni zdrojového kédu, vzniknuviiho v ramci této prace, ktery se zda byt
napsan prehledné a srozumitelné.

111, CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pFi obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

| pres vyhrady, které mam k formalni strance citaci, pova3uji praci celkové za velmi kvalitni. Viechny body zadani
byly jednoznaéné spinény. DosaZené vysledky demonstruji spravnost zvolenych postupli a celd prace je
prezentovana v textu jasné a pfehledné. Doprovodna videa dobfe dopliuji text prace a zvefejnény zdrojovy kéd
muZe byt uZiteny pro pokracovany vyzkum v tomto oboru.

Prediozenou zavérecnou praci proto hodnotim klasifikalnim stupném "p vyborné.
Mam viak k praci nasledujici dopliujici otazky:
1. Jakje patrnéiv doprovodnych videich, pozadi zachycované scény (tedy obraz elektrod) je neménné,
Uloha vizuaini detekce a sledovani cilového objektu by mohla byt vyrazné zjednodusena odecitanim

tohoto pfedem zndmého pozadi od zpracovavanych obrazii. Je néjaky dlvod, proc neni tato moznost v
praci rozebrana?

2. Jak dobfe funguje vysledna metoda vizualniho sledovani pro vice objekt( v kritickych pfipadech, jako
napfikiad kdy? se trajektorie riznych objektii kfiZi? Je pouZita neuronova sit schopna takové objekty od
sebe spravné rozlisit, aniz by dochazelo k zaménam?

Datum: 27. 5. 2020 Podpis: 46/ /f —
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