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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce.

Student se mél v rdmci své prace seznamit s existujicimi metodami pro autonomni mapovani 3D prostoru z pozice malych
bezpilotnich dron(. Tento obor je velice bohaty na vysledky a zorientovat se v problematice neni snadné. Student mél dale
za Ukol adaptovat néktery z existujicich feseni do systému pouzivaném ve skupiné MRS a ovérit funkénost a vlastnosti
mapovace na poskytnutém datasetu. Prace vyZadovala znacnou vsestrannost studenta a z tohoto dlivodu ji hodnotim jako

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predlozend zdveérecnd prdce spliuje zaddni. V komentdri pripadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela splnéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatku.

Student splnil vSechny body zadani.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZzoval dohodnuté terminy, jestli své reseni priibézné konzultoval a zda
byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student se ve skupiné MRS uchytil jiz béhem prvnich fazi bakalarského studia a o praci projevil znacny zajem. V ramci
predeslého roku na praci proaktivné sdm pracoval, pravidelné dochazel do laboratore a vyhledaval konzultace. Student k
problému pristupoval velmi pragmaticky a nezalekl se Zadné z pasti, kterych mu vyvoj pripravil mnoho. S praci studenta jsem
extrémné spokojeny a jen se tésim na pripadnou dalsi spolupraci.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladt a dat
ziskanych z praxe.

Prave vyZadovala pochopeni principl fungovani mapovaci a to i algoritm(i ze tfidy SLAM. Student si vie potfebné nastudoval
a znalosti béhem prace korektné aplikoval. Student také projevil velmi silné inZenyrské schopnosti adaptovat cizi feseni a
orientovat se v ném. S velikym potésenim musim konstatovat Ze student se velmi rychle zorientoval v relativné komplexnim
fidicim systému, ktery ve skupiné MRS pouzivame, a ve své praci vyuZival jak simulace, tak se uskutecnili i pokusy o
experiment s redlnym hardware.

Formalni a jazykova troven, rozsah prace ‘A - vyborné

Posudte sprdvnost pouZivdni formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Praci jsem mél moznost opakované Cist a prfipominkovat. Jazykova Uroven prace se béhem posledniho mésice drasticky
zlepsila a t&$i mne finalni podoba textu. Uroven angli¢tiny hodnotim vyborné (byt ja samozi'ejmé stale prostor pro zlepseni)
a libi se mi i typograficka sazba.
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Vybér zdrojt, korektnost citaci A - vyborné ‘

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavdni a vyuZivdni studijnich materidl k reseni zdvérecné prdce. Charakterizujte vybér
pramen(. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné odliseny od
vlastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Student proved| dobrou resersi existujicich feseni a veskeré pouzité zdroje radné cituje.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k trovni dosazZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkui, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystuplm, experimentdlni zrucnosti apod.
Prace ukazala nami jiz bézné znamy jev, kdy existujici state-of-the-art pristupy nejsou v realité nasaditelné tak, jak se z
publikaci mizZe Casto zdat. | zde se ukazalo Ze ke skute¢né pouzitelnému autonomnimu mapovani rozlehlych tzemi je jesté
dlouha cesta. Student béhem prace korektné identifikoval a ¢astec¢né vyresil ¢i obesel problémy zvoleného mapovaciho
systému a tim prokazal dobré inZzenyrské schopnosti.

IIl. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shrnte aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

S praci studenta a s vysledky prace jsem velmi spokojen. PfedloZzenou zavérecnou praci doporucuji k obhajkobé a
hodnotim ji klasifikaCnim stupném [ _ vyborné.

Datum: 10.6.2023 Podpis:
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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Volumetric Mapping Onboard Unmanned Helicopter
Jméno autora: David Capek

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedralustav: Katedra kybernetiky

Oponent prace: Ing. Jan Chudoba

Pracovi$té oponenta prace: CVUT v Praze, CIIRC

Il. HODNOCENIi JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadan pramérné naroéné
Hodnoceni naro¢nosti zadani zavérecné prace.

Zadani pfedpoklada nastudovani funkce a vyuziti dostupnych nastrojd a knihoven pro podporu
mapovani a planovani, jejich integraci do MRS UAV systému a experimentalni ovéfeni v simulaci. S
ohledem na realizaci testd s realné leticim UAV je moZné usuzovat, Ze vysledna naro¢nost byla
nadprdmeérna.

Spinéni zadani SpllléllO

Posudte, zda pfedloZena zavéreCna prace splriuje zadani. V komentari pfipadné uvedte body zadani, které
nebyly zcela splnény, nebo zda je prace oproti zadani rozSifena. Nebylo-li zadani zcela splnéno, pokuste se
posoudit zavaznost, dopady a pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

VSechny body zadani byly splnény bez vyhrad.

Zvoleny postup feSeni Vynikaj ici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Se zvolenym potupem zcela souhlasim a nemam k nému pfipominek, jeho spravnost je prokédzéana fadou
provedenych experiment(.

A 11 o 4 W
Odborna aroven A - Vyborne
Posudte urover odbornosti zavérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti
podklad( a dat ziskanych z praxe.
Z detailniho popisu metod pouzitych v komplexnim FeSeni si Ize udélat dobry obrazek o jejich nastudovani
studentem. Na kvalitni teoretickou pfipravu ukazuje i pomérné velky pocet referenci.
Experimenty jsou dobfe navrZzené aby postihly rizné aspekty dilezité k redinému nasazeni celého systému,
ke kterému nakonec ostatné dos$lo. Z experimentd jsou vyvozeny korektni zavéry.
Po odborné strance mam k préaci jen nékolik vyhrad k prezentaci:
- ve vyvojovém diagramu na obr. 5.6 je ze stavll Planning a Moving vice vychozich Sipek a neni tak zcela jasné
jak probiha tok vyvoje a
- v grafu na obr. 6.7 chybi méfitko a neni tak mozZné si udélat dobrou pfedstavu o velikosti chyby.
Na préci ocenuji, Ze pokud student popisuje néjakou mySlenku, snaZi se ji pojmout v obecnosti.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - V)”bOl'Ilé

Posudte spravnost pouZivani formalnich zapis(i obsaZenych v praci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Prace je psana velmi dobrou angli¢tinou, zplsob vyjadiovani je pfesny, vécny a srozumitelny. Po formalni a
typografické strance k praci nemam vyhrad.
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Y, e i) I i I 4 4
Vybér zdroju, korektnost citaci A - Vyborne
Vyjadrete se k aktivité studenta pii ziskavani a vyuZivani studijnich material( k feseni zavérecné prace.
Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou vsechny
prevzaté prvky radné odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou
bibliografické citace Uplné a v souladu s citaCnimi zvyklostmi a normami.
Prace s pfevzatymi zdroji a mySlenkami spliuje standardni poZzadavky, tyto zdroje jsou korektné
citovany.

DalSi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k trovni dosaZenych hlavnich vysledk( zavérecné prace, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo
k drovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystuptm, experimentalni
zrucnosti apod.

Vysledky prace mohou byt vyznamné s ohledem na budouci vyuZiti robotickych |étajicich prostfedkd

na rozsahlejSich vnéjSich izemich, coz je v sou€asnosti velka vyzva s ohledem na dostupny vypoc&etni vykon a
pamétové naroky navigacnich systémd.

ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zavéreCné préace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné
otazky, které by mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prace pred komisi.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Dotaz k obhajobé:

V kap. 6.1.1 uvadite pfipad, kdy metoda selhava z dlivodu vyskytujiciho-se pohyblivého objektu.

1) Je metoda pouzitelna, pokud by byla rychlost okolnich objektli néjak omezena, nebo se opravdu hodi
pouze pro Cisté staticka prostfedi?

2) Vidite néjaké realné mozné rozsifeni metody, aby si s vyskytem pohyblivych objektli poradila?

Datum: 31.5.2023 Podpis:

Jan Chudoba
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	Zadání
	průměrně náročné
	Hodnocení náročnosti zadání závěrečné práce.
	Zadání předpokládá nastudování funkce a využití dostupných nástrojů a knihoven pro podporu mapování a plánování, jejich integraci do MRS UAV systému a experimentální ověření v simulaci. S ohledem na realizaci testů s reálně letícím UAV je možné usuzovat, že výsledná náročnost byla nadprůměrná.
	Splnění zadání
	splněno
	Všechny body zadání byly splněny bez výhrad.
	Zvolený postup řešení
	vynikající
	Posuďte, zda student zvolil správný postup nebo metody řešení.
	Se zvoleným potupem zcela souhlasím a nemám k němu připomínek, jeho správnost je prokázána řadou provedených experimentů.
	Odborná úroveň
	A - výborně
	Posuďte úroveň odbornosti závěrečné práce, využití znalostí získaných studiem a z odborné literatury, využití podkladů a dat získaných z praxe.
	Z detailního popisu metod použitých v komplexním řešení si lze udělat dobrý obrázek o jejich nastudování studentem. Na kvalitní teoretickou přípravu ukazuje i poměrně velký počet referencí.
	Experimenty jsou dobře navržené aby postihly různé aspekty důležité k reálnému nasazení celého systému, ke kterému nakonec ostatně došlo. Z experimentů jsou vyvozeny korektní závěry.
	Po odborné stránce mám k práci jen několik výhrad k prezentaci:
	- ve vývojovém diagramu na obr. 5.6 je ze stavů Planning a Moving více výchozích šipek a není tak zcela jasné jak probíhá tok vývoje a
	- v grafu na obr. 6.7 chybí měřítko a není tak možné si udělat dobrou představu o velikosti chyby.
	Na práci oceňuji, že pokud student popisuje nějakou myšlenku, snaží se ji pojmout v obecnosti.
	Formální a jazyková úroveň, rozsah práce
	A - výborně
	Posuďte správnost používání formálních zápisů obsažených v práci. Posuďte typografickou a jazykovou stránku.
	Práce je psaná velmi dobrou angličtinou, způsob vyjadřování je přesný, věcný a srozumitelný. Po formální a typografické stránce k práci nemám výhrad.
	Výběr zdrojů, korektnost citací
	A - výborně
	Vyjádřete se k aktivitě studenta při získávání a využívání studijních materiálů k řešení závěrečné práce. Charakterizujte výběr pramenů. Posuďte, zda student využil všechny relevantní zdroje. Ověřte, zda jsou všechny převzaté prvky řádně odlišeny od vlastních výsledků a úvah, zda nedošlo k porušení citační etiky a zda jsou bibliografické citace úplné a v souladu s citačními zvyklostmi a normami.
	Práce s převzatými zdroji a myšlenkami splňuje standardní požadavky, tyto zdroje jsou korektně citovány.
	Vyjádřete se k úrovni dosažených hlavních výsledků závěrečné práce, např. k úrovni teoretických výsledků, nebo k úrovni a funkčnosti technického nebo programového vytvořeného řešení, publikačním výstupům, experimentální zručnosti apod.

