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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Predikce vykonu fotovoltaické elektrarny z pfedpovédi pocasi
Jméno autora: Nikita Lupenko

Typ prace: bakaldfska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra fidici techniky

Oponent prace: Ing. Petr Krupansky Ph.D.

PracoviSté oponenta préce: Comap a.s.

Il. HODNOCENI{ JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani priimérné narocné

Hodnoceni ndro¢nosti zaddni zévéreéné prdce.

Zadani od firmy ComAp a.s. v podstaté vyZadovalo nastudovani nenaroc¢né literatury a integraci nékolika funkei do
samostatné aplikace vyuZivajici voiné dostupné data o pfedpovédi potasi na nékolik dn dopfedu. Zadani bylo rozsifeno o
navrh vlastniho predikéniho algoritmu nad rémec definované firmou ComAp a.s.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda pfedloZend zdvérecnd prdce splfiuje zaddni. V komentdfi pFipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-Ii zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i pFic¢iny jednotlivych nedostatkd.

Student opravdu vyvinul samostatnou aplikaci splfiujici zadani. Metoda ovéfeni neni zvolena piili§ vhodné, jeliko? Forekast
sluzba nepouZiva stejnd vstupni data jako vyvinutd metoda. Nabizi se take otézka, pro¢ student pfimo nepouzil porovnani s
realnymi daty z PV panelu pouZitém v druhé &sti préce.

Volba navrhu vlastniho “black box” modelu je vzhledem ke komplexnosti problematiky piedpovédi potasi adekvétni k
prostoru na feSeni Glohy. Nicméné zpracovani vysledkd je zbyteéné slofité a interpretace grafil nesnadna. Jako jednodugéi
forma se nabizi porovnéni s mezirotnim rozptylem ve sledovanych letech. Nicméné si Ize predstavit pouZitf “black box”
prediktoru jako ndstroje pro pfiblizné hodnoceni rentability PV fefeni pro danou lokalitu.

Zvoleny postup feseni spravny

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody Feseni.

Zvoleny postup feSeni obsahuje zékladni prvky jako studium vhodné literatury, zb&2né zorientovani se v problematice,
navrh feSeni a validaci s nezavislymi daty. Slabsim €ldnkem je interpretace vysledkd a relevantni demonstrace efektivnosti

FeSeni zvlasté v pfipadé ,white box” feSeni. U , black box“ Feseni by bylo vhodné se také vice rozepsat 0 metodice uceni
prediktoru.

Odborna uroven B - velmi dobfe

Posudte droveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Vzhledem k tématu, které bylo mimo obor automatizace se student zorientoval v problematice relativné dobfe vzhledem
k rozsahu prace. Zvlasté v ,black box” Fedeni student demonstroval efektivni uZiti SVM regression metody i mimo svij
obor.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobfe

Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zapist obsaZenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Nékteré grafy nemaji dostatecné popsané osy. Nékteré vzorce (str. 12, ¥.1) nemajf referenci nebo dostate¢né vysvétlent.
Metody validace a kritéria jsou nedostatetné popsany. Hypotézy k testovani nejsou stanoveny.

[ Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfe
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Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvéni a vyuZivani studijnich materiglii k Feseni zdvéreéné préce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky fadné
odliSeny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace Upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami. S

Vybér webovych zdrojl povazuji za adekvatni a dostateény k realizaci prace v daném rozsahu. Odkaz na nékteré zakladni
dilo typu ,,Uvod do kratkodobé predpovédi potasi” by zcela jisté pomohl k ucelenéjsimu pfistupu.

Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkd zévéreéné prace, napf. k drovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
funkenosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
VloZte komentaF (nepovinné hodnoceni).

Il. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pFipadné otdzky, které by
mé| student zodpovédét pri obhajobé zdvéreéné préce pred komisf.

PfedloZenou zavéretnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 6.6.2018 Podpis:
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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Photovoltaic Power Forecasting Based on
Weather Forecast

Jméno autora: Nikita Lupenko

Typ préce: bakal4Fska |

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL) —|

Katedra/ustav: Katedra fizeni

Vedouci prace: Ing. Martin Schaefer

Pracovisté vedouciho Katedra pocitadl

prace:

I11. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani bérofne;m

Hodnoceni ndrocnosti zadani zdvéreéné préce.
Zadani vyZadovalo znacnou miru samostudia problematiky nad rdmec studia studenta.

Spinéni zadani Eplnéno s men3imi vyhradami |

Posudte, zda pfedloZend zdvérecna préce splriuje zadani. V komentéfi pfipadné uvedte body zadani,
které nebyly zcela spinény, nebo zda je préce oproti zadani rozsitena. Nebylo-li zadanf zcela
spinéno, pokuste se posoudit zévaZnost, dopady a pfipadné i pficiny Jjednotlivych nedostatkd.
Student splnil body zadanf. Jednotlivé vytky uvadim niZe.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace |D - uspokojivé |

Posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrdoval dohodnuté terminy, jestli své Fedenf
pribéZné konzultoval a zda byl na konzultace dostateéné pfipraven. Posudte schopnost studenta
samostatné tvarci préce.

Student se pfi praci potykal s nékolika zejména implementa¢nimi problémy, které ho vyrazné
zdrzovali od postupu. Na konzultace dochazel pravideln&, pfedstavoval bych si viak vice aktivity a
vyrazné vice vlastni iniciativity pfi feseni zadanf.

Odborna droven |C - dobre

Posudte troveri odbornosti zdvérecné préce, vyuZitl znalosti ziskanych studiem a z odborné
literatury, vyuZiti podkladi a dat ziskanych z praxe.

Student byl nucen analyzovat a kombinovat nékolik rGiznorodych zdroj dat. Negativné&ji hodnotim
schopnost kritického hodnocenf a schopnost vyvozovat zavéry napt. z namérenych experimentdl.

Formalni a jazykova Uroven, rozsah prace |B - velmi dobe |

Posudte spravnost pouZivani formalnich zépisi obsaZenych v préci. Posudte typografickou a
jazykovou stranku.

Prace je sepsana v anglickém jazyce. Préce je srozumiteln4, misty obsahuje lehce vagni formulace.
Rozsah je spide u dolni hranice pfipustnosti.

Vybér zdroju, korektnost citaci B - velmi dobfe

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidl( k Fedeni zavérecné
prace. Charakterizujte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil véechny relevantni zdroje.
Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky fddné odlideny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoglo

1/2




CvuT POSUDEK VEDOUCIHO
ZAVERECNE PRACE

CESKEVYSOKE
UCENITECHNICKE
VIPRAZE

k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citacnimi z2vyklostmi a

normami. ,
Student provedl pomérné obsahlou resersi v literatute i ve zdrojich a sluzbach poskytuijfcf napf.
meteorologicka data. Domnivam se, Ze se ale jen &4stecné podafilo nabytou znalost pfenést do
implementace resp. textu prace.

Dalsi komentéare a hodnoceni

Vyjédrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkd z&véreéné préce, napr. k drovni teoretickych
vysledkd, nebo k drovni a funkénosti technického nebo programového vytvoreného redent,
publikaénim vystupim, experimentaini zruénosti apod. ‘ _
Re3er3e zdrojd dat pro predikci je hodnotna, pro vyuZiti v praxi by byla potteba ji roz&f¥it napt. o
detailnéjsi licenéni podminky. Naprogramované fesen( je funk&nim prototypem a je momentalné
omezené dostupnymi daty pro u¢eni. Kvalita predikce je momentalné pomé&mé nizka. Bylo
naimplementovéno zakladni fedeni, pro dalsi experimentovéni bohuZel nezbyl ¢as.

111. CELKOVE HODNOCEN| A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné préce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceny.

Prace dle mého nézoru splfiuje kritéria pro bakaléfskou préci. K pribéhu tvorby préce mém
vytky zejména k priabéZnému postupu na préci, zejména bych ocekaval samostatné;jsi,
proaktivni kriticky pfistup k resenf dilcich problém&. V disledku pomalého postupu v
pocatecnich fazich implementace se student dostal do ¢asové tisné. Obdivuhodné je findinf
Usili pfi dopisovani préce, ale domnivam se, Ze kvalita prdce tim presto utrpéla. Pozitivné
vsak hodnotim to, jak student reflektoval na pfipominky pri tvorbé textu préce.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim kiasifikaénim stupném |£_dobfe. —|

Datum: [o¢/04/18 Podpis:
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