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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Na prvni pohled jde o jednu aplikaci, ale ve skutec¢nosti jde o nékolik ne jednoduchych ¢asti v jedné aplikaci.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

V pribéhu feseni se nékteré Casti ukazaly jako mnohem sloZitéjsi (algoritmy, 3D grafika) a bylo jim tedy vénovano vétsi
usili na Ukor jinych, mozna méné vyznamnych ¢asti (zobrazeni vysledkd). Zadani prace vsak bylo celkové spinéno.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reSeni priibézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Jak samostatna aktivita, tak i spoluprace se studentem byly vynikajici. Rovnéz ptinos jeho vlastnich znalosti a napad byl
pro projekt velmi uzitecny.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

V praci bylo nutno vyuZit mnoho rozdilnych znalosti, a to pfi ndvrhu HW/SW, programovani a testovani algoritm(. Student
byl schopen viechny potfebné informace najit a vhodné pouZit.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdapisi obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Jedind ne zcela idedlni ¢ast prace je vlastni text. Ten by mohl byt ponékud propracovanéjsi. Oviem na druhou stranu,
opravdu dobre popsat takovouto rozsahnou praci neni nikterak snadné a toto vyzaduje jiz urcitou zruc¢nost.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Pro dobré zvladnuti prace bylo potifeba prostudovat opravdu mnoho potiebnych informaci a na né se text skutecné
odkazuje. Je potteba si vSak uvédomit, Ze nelze uvést zcela vSechny poklady, které student pfi tvorbé tohoto tématu i
letmo prosel a Cerpal z nich pouze letmé napady i kdyZz mohly byt ponékud dileZité pro vlastni praci.

Dalsi komentare a hodnoceni
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Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlIni zrucnosti apod.
JelikozZ jde (pouze) o bakalarkou praci, tak vzhledem k jejimu celkem velkému rozsahu (znalosti i realizace) povazuiji
vysledek prace za velmi Uspésny. Rovnéz jde o tvorbu aplikace ur¢enou prevazné pro dalsi experimenty v cilovém oboru
(nikoli obecné poufiti), a toto vystup prace opravdu spliuje.

I1l. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Prfinosem vlastnich znalosti, aktivity studenta a samoziejmé i astou vzdjemnou diskusi byla prdce celkové velmi
obohacena, coZ jako vedouci kladné oceriuji. Vysledek prdce bude urcité znatelné prinosny pri realizaci skutecnych,
tedy nejprve zejména experimentdlnich, projekt( v oboru pohybové rehabilitace. JiZ na prvni pohled vystup prdce,
zejména grafickd 3D reprezentace, pusobi velmi sofistikovanym a komplexnim dojmem. Z téchto uvedenych
divodu jsem ochoten nékteré nedostatky, jako ne zcela idedlini text, v podstaté prehlédnout.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 21.1.2022 Podpis:
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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Objektivizace rozsahu zakladniho pohybu dil¢ich ¢asti téla pfi rehabilitaci
Jméno autora: Marek Syrovy

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/uGstav: Katedra kybernetiky

Oponent prace: Ing. Déd Pavel Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Ceska zemédélska univerzita v Praze - TF

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

vews

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndroc¢nosti zaddni zavérecné prace.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Odborna uroven A - vyborné
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie

Posudte sprdavnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

BP je informacné nevyvaZzend. Autor obcas v praci popisuje zavadéjici detaily, avsak podstatu popisovaného problému
musi ¢tenar obtizné vyhledavat.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavdni a vyuZivani studijnich materidld k feseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace tplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Dalsi komentare a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k turovni teoretickych vysledku, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakalatska prace se rozsahem a odbornosti blizi diplomové praci. Popisovany méfici systém vytvari
uceleny projekt, jehoz jednotlivé ¢asti jsou dobte promyslené. Zejména vysledny program pro PC,
popisovany v kapitole 5 ,,Experimentalni aplikace®, je zpracovan vynikajicim zptisobem.

BohuZel BP je nutné vytknout informa¢ni nevyvazenost v textové Casti (napi. v kapitole 4 ,,Navrh feSeni*
je popisovano HW slouzici k méteni kinematiky téla, avSak nikde neni uvedeno alespoii blokové schéma

tohoto zatizeni, nebo jeho celkové parametry, které se ¢tenai pravdépodobné dozvida az na strané 39, kde
je uvedend moznost rozsahu méfeni 1-500Hz ... atd.).

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobfre.

Datum: 24.1.2022 Podpis:
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