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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné narocné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.

Zadani zahrnovalo rliznorodé ukoly, jako je vyroba mechanickych dild, programovani, Gpravy fidiciho systému a
provadéni experimentl. Zadani také poskytovalo urcitou volnost ohledné hloubky, do které budou jednotlivé
body reseny.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdavaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Vsechny body zaddni povazuji za splnéné, avsak reseni je z technického hlediska spiSe na zakladni drovni.
Demonstrace hrani skladeb neni jesté pfilis presvédciva a také dokumentace neni kompletni.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pripraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student pracoval relativné samostatné v pribéhu celého semestru. Postup prace se mnou pravidelné
konzultoval a radil se v pfipadech, kdy nevédél, jak dal postupovat. Nicméné, v nékterych pripadech jsem si
vsiml, Ze zbytec¢né nedlivéroval svym schopnostem nalézt feseni sam.

Odborna uroven C - dobfe

Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Pozitivné hodnotim, Ze se student naucil pracovat s relativné komplexnim systémem platformy pro
magnetickou manipulaci. Prokdzal schopnost navrhnout a sestavit jednoduché mechanické komponenty a
prozkoumal rdizné zplisoby vytvareni tonl. Vytvoril také skript, ktery na zakladé MIDI soboru posila prikazy
polohovému reguldtoru a Uspésné demonstroval manipulaci se sloZitéjSimi objekty. To zahrnovalo rozsiteni
existujicich fidicich schémat v Simulinku a provedeni a vyhodnoceni experimentl. Mou hlavni vyhradou je, Ze v

praci neni hlubsi analyza feSenych problém a systém pro hrani skladeb zatim neni dostate¢né rozvinuty.

Formalni a jazykova uUroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je po formalni a jazykové strance na velmi dobré Urovni. Jednotlivé ¢asti jsou logicky uspofadané
nicméné by bylo uzite¢né lepsi uvadéni do kontextu. V textu by se také hodilo vice popsat detaily vlastni prace
jako napfriklad Upravy webového rozhrani, ovladani vytvorenych skriptl apod.

1/2



¢vuT POSUDEK VEDOUCIHO
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Vybér zdrojti, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdavdni a vyuZivani studijnich materidl( k feseni zdvérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky rddné
odliseny od vlastnich vysledk( a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Student pracoval se vemi zdroji, které mu byly doporuéeny pfi zadani a v priibéhu prace. Slo predevsim o
zavérecné prace a ¢lanky vzniklé na pracovisti zadavatele, a dale se odkazuje na videa podobnych projektd.

Il. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Pozitivné hodnotim, Ze student se prdci vénoval poctivé a nenechdval feseni na posledni chvili. Také ocenuiji, Ze
zvladl rozmanité ulohy od konstrukce, pres programovani po experimenty. Nicméné, Uroven technického feseni je
spiSe na zakladni Urovni a je zde prostor pro zlepseni. Bylo by vhodné pridat detailnéjsi analyzu problém( a

podrobnéjsi popis konkrétnich krok, které student pti feSeni podnikl

PredloZzenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobre.

Datum: 16.6.2023 Podpis:
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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Demonstracni systém pro magneticky manipulator MagMan
Jméno autora: Matyas Vik

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/uastav: Katedra Fidici techniky

Oponent prace: Ing. Vojtéch Petrucha, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Katedra méreni, MAGLAB

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Narocnost zadani nelze z vlastniho zadani ani z predloZené bakalarské prace objektivné posoudit. Neni jasné, co presné
a v jaké formé mél student na zac¢atku prace k dispozici a kolik usili feSeni vénoval. Z popisu dosaZzenych vysledkii Ize ale

sa v

usoudit, Ze v pfipadé snahy o ,,dokonalé” feseni, by se zadani mohlo snadno stat vysoce naro¢nym.

Spinéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdavérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spInéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo dle informaci uvedenych v praci splnéno, vyhrady mam k tomu, Ze i kdyz sam autor uvadi, Ze nékteré véci
nefungovaly idealné, tak nijak nerozebira p¥iciny tohoto chovani ani moznosti zlepsSeni. Poslednim bodem zadani je
vytvoreni dokumentace, ta neni soucasti prace a nenachazi se ani v pfilozeném datovém baliku, nelze tedy posoudit jeji
kvality. Velmi struény popis je k nalezeni na odkazovaném git serveru, nevim, jestli je to v praci zmifiovana
dokumentace.

Zvoleny postup FeSeni spravny

Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody reseni.

Z textu bakalarské prace vyplyvi, Ze jednotlivé body zadani byly postupné feseny a vyreSeny, ale neni uvedeno prilis
mnoho konkrétnich detailli, ze kterych by Slo posoudit, jestli byl postup Feseni optimalni.

Odborna uroven C - dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Prace postupné popisuje Feseni jednotlivych bodl zadani, ale dle mého nazoru relativné velmi povrchné, bez uvedeni
detaild, nebo problémt, které student Fesil a které by mohly byt uZiteéné pro ¢tenafe prace, ktery by se o tuto tématiku
zajimal. Napfiklad ¢tvrty bod zadani je tvorba webového rozhrani, autor zminuje, Ze migroval verzi ze systému
Raspberry Pi na pocitac Jetson a doplnil nékolik funkci. Celé je to popsano dvéma vétami, bez uvedeni, v ¢em to
spocivalo, co a jak bylo potieba upravit. Stejné tak p¥i popisu feseni hry na xylofon z midi souboru chybi popis volby
trajektorie kuli¢ek, neni jasné, jestli autor testoval vice moZnosti nebo ne, kdyz vysledky nepovaZoval za viibec
dokonalé. Jestli napfiklad byly problémy opakovatelné a sly by FeSit néjakou Upravou algoritmu, nebo zcela nahodné,
dané z casti napriklad nedokonalosti zpétné vazby nebo tfeba anizotropnim chovanim magnetizace kulicek nebo néc¢im
zcela jinym?

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace B - velmi dobie

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Prace je napsana pékné, vsiml jsem si jen jednoho preklepu ,,obousmérnou komunikace“ na strané 16. Osobné nejsem
zastancem psani v mnozném Ccisle, specialné v zavéru, kde student shrnuje, co udélal, bych se pfimlouval za pouziti prvni
osoby, aby bylo zcela zfejmé, co opravdu udélal on sam, nebo jestli nékteré véci resil v ramci tymu. Rozsah prace je
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priblizné dvacet stran, coz je hranice doporuceného rozsahu pro bakalafskou praci. To koreluje s vySe zminénym
povrchnim popisem feseni.

Vybér zdrojh, korektnost citaci B - velmi dobie

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny prevzaté prvky radné
odliseny od vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Autor uvadi pouze pét zdroju (i kdyZ velmi relevantnich), pficemz vSechny pochazeji z fakulty, neni zfejmé, jestli se
autor pokousel najit podobna zafizeni, pokud existuji a pokusil se tfeba porovnat pristupy k jejich ovladani.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k urovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Jak uz jsem zminil vySe, v praci nenachazim detailni informace k feseni, které by ji posunuly na zcela jinou (lepsi)
uroven. Napf. ,Rizeni objektd funguje dobie, nedostatky jsou viak velky pfekmit a ustalena odchylka od reference -
autor zminuje poutziti PD reguldtoru, neuvadi, pro¢ nepoutzil PID, ktery by mozna pomohl s tou odchylku, nebo jak ladil
zminény PD regulator. Neuvadi, pro¢ nebyla testovana manipulace s minimalistickym objektem sloZzenym ze dvou
kulicek, ale azZ ze tfi? Vhodnou online pfilohou prace by mohla byt videa dokumentujici funkénost jednotlivych bodu
zadani. KaZzdopadné velmi ocenuji, Ze student i pres uvedené nedostatky v predloZené praci poZzadované funkce
zprovoznil a zafizeni tak muze slouZit tfeba pro prezentaéni Géely a dalsi vyzkum Fidicich algoritma.

IIl. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Vzhledem k vyse uvedenému hodnotim predloZenou zavérecnou praci klasifikacnim stupném C - dobre.

Datum: 2.6.2023 Podpis:

Ing. Vojtéch Petrucha, Ph.D.
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