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Il. HODNOCENI| JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani Indroéngjsi l

Hodnoceni nérocnosti zadani zavérecné préce.

Cilem prace bylo experimentalné ovéfit vhodnost metod posilovaného uéenf (reinforcement
learning, RL) pro fedeni Glohy aktivniho mapovani pomoci laserového dalkoméru s Fiditelnymi
paprsky. Zadani prace bylo naroéné vzhledem k tomu, Ze jde o obtizny problém s vysoce
dimenzionalnim prostorem stavli i akci a vzledem k tomu, Ze bylo obtizné predjimat, které dosud
publikované metody posilovaného uceni budou pro problém nejvhodné&jsi a jakych dosdhnou
vysledkl ve smyslu vémosti rekonstrukce. Pfi Fedeni se objevilo nékolik problém(, na které musel
student reagovat zmeénami experiment( a dil¢imi zmé&nami navrhované metody.

SpInéni zadani 'splnéno

Posudte, zda predloZend zdvérecna prace splfiuje zadani. V komentari pripadné uvedte body zadéni,
které nebyly zcela splnény, nebo zda je préce oproti zadani rozsifena. Nebylo-li zadani zcela
spinéno, pokuste se posoudit zavaZnost, dopady a pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Prace v celku spliuje zadani. Chybi pfimé porovnani s alternativni publikovanou metodou vyuzivajici
deterministického pravidla pro vybér paprskl. Dlvodem jsou zmény v parametrech Ulohy, které
neumoznily jednoduché porovnani s jiz publikovanou metodou ve stavajici implementaci. Pro
nedostatek ¢asu toto porovnani chybf, nenf to viak kritické, protoZe prace uvadni porovnanf s jinymi
vychozimi metodami.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace |A - vyborné

Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své regenf
pribézné konzultoval a zda byl na konzultace dostatedné pripraven. Posudte schopnost studenta
samostatné tvarci prace.

Student pfistupoval k feSeni problému aktivné a samostatné vyhledaval zdroje relevantni pro feenf
dil¢ich problémd; implementoval, vyhodnocoval a v pifpadé potfeby upravoval experimenty pro
ovéreni metody. Dohodnutych konzultaci se G¢astnil dostate¢né pfipraven. Prokézal, Ze je schopen
samostatné a tvlré¢im zplsobem pracovat.

Odborna droven IB - velmi dobfe I

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné préce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné
literatury, vyuZiti podklad( a dat ziskanych z praxe.

Prace je na velmi dobré odborné Grovni, vyuziva poznatky ziskané studiem odborné literatury.
Diskuze vysledkd jednotlivych metod je spiSe stru¢na, chybi vizualizace a porovnani vyslednych
rekonstrukci (map). ReSeny problém, 3D mapovani s aktivnim senzorem, by bylo vhodné
formalizovat pomoci zavedenych pojm z RL.

1/2



CVUT POSUDEK VEDOUCIHO
ZAVERECNE PRACE

CESKE VYSOKE
UCENI TECHNICKE
V PRAZE

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace LB - velmi dobfe ]

Posudte sprévnost pouzivani forméinich zépist obsaZenych v praci. Posudte typografickou a

jazykovou stranku.
Prace je psana anglicky; text je dobfe ¢&itelny, aviak s obcasnymi pravopisnymi chybami. Text
splfiuje obecné typografické zasady.

Vybér zdroju, korektnost citaci \%

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvani a vyuZivani studijnich materidld k feseni zavéredné
préce. Charakterfzgjte vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje.
Ovérte, zda jsou vsechny pfevzaté prvky rFédné odliseny od viastnich vysledk( a Uvah, zda nedoslo
k porus’epf citacni etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu s citaénimi zvyklostmi a
normami.

Student samostatné vyhledaval odbornou literaturu relevantni pro feSeni zavéreéné prace. Vlastn{
vysledky jsou odliSeny od pfedchozich praci, cizi zdroje jsou citovany.

Citace zdroj z databéaze arXiv by mohla obsahovat pridéleny identifikator. U zdroj& publikovanych
soucasné napf. ve sbornicich IEEE by bylo vhodné&j$i odkazovat tyto jejich verze.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zévérené préce, napf. k drovni teoretickych
vysledkd, nebo k drovni a funk&nosti technického nebo programového vytvoreného fesent,
publikacnim vystuplim, experimentaini zru¢nosti apod.

Vlozte komentéar (nepovinné hodnocenf).

Ill. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zavérecné prace, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Student samostatné resil ndrocnou Ulohu z oblasti aktivniho vnimani. Navrhl,
implementoval a experimentalné porovnal metody vyuZivajici prvkd posilovaného uceni.
aplikoval poznatky ziskané studiem odborné literatury. Pro vyhodnoceni metod ’
implementoval virtudini prostfedi, které umozni provadét opakovatelné experimenty s
publikovanymi metodami posilovaného uc¢eni a umozni Jjejich snadné porovnani,

PredloZenou zdvére¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné j

Datum: 13. 6. 2018 Podpis:
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1. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvérecné prace. _
Zadani prace povaZuji za naro¢néjsi. Teoretickd East préce svou hloubkou pFesahuje Grovef létky prednatené

v bakalafském studiu. Autor se déle musel sezndmit s existujicimi frameworky a algoritmy pro Reinforcement Learning a
adaptovat tyto algoritmy pro nové prostiedi.

Splnéni zadani splnéno s mengimi vwhradami
Posudte, zda predloZend zévéreénd prdce spifiuje zaddni. V komentéri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni roziitena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
prigaene | Y JEonote IBHORtaIR, o e e
Zadani prace bylo spinéno. Vytku mam pouze k &astem popisujicim vlastni implementaci, kterd je velmi struéns a ke
zhodnoceni dosaZenych vysledkd, kde autor nediskutuje divody dosaZenych vysledki a srovnani s algoritmem uvedenym
v praci pod referenci [2] je shrnuto vétou, Ze Z4dny z implementovanych algoritmil nedosahuje srovnatelnych vysledkq.

Experimentalni &ast prace by méla byt rozsahlejsi.

Zvoleny postup feSeni spravny

Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metady fesen.

Autor nastudoval problematiku, dostupné nastroje (OpenAl gym Framework, Kitti dataset, algoritmy vyvinuté;”minulosti
na pracovisti), navrhl zmény a adaptoval algoritmy na prostfedi 3D mapovéni a vysledky nasledn& ov&Fil na vefejné
dostupnych data setech.

Odborna uroven B - velmi dobre
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem o z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Préce je postavena na dobrém teoretickém zdkladu. Autor se seznamil s algoritmy Reinforcement Le—arning
implementovanymi v prostfedi OpenAl a adaptoval je pro oblast 3D mapovani s vyuZitim solid state lidar(,

K experimentlm autor vyuZil volné dostupny data set Kitti.

V préci je obtizné rozlisitelnd hranice mezi tim, kde autor vychazel z existujicich algoritm(i a systémi a co je jeho vlastni
pfinos. Zhodnoceni dosaZenych vysledk je velmi struéné. Pfestoze algoritmy nedosahuji vyrazné lepsich vysledkl ve
srovnani s ndhodnym agentem, i to mlZe byt p¥inosnd znalost. Je ale dule#ité védét, prot tomu tak je a zda existuji cesty
jak dosahnout zlepseni, pfipadné jaké parametry algoritmd majl na vysledky vliv.

Z prace neni zfejmé, kolik experiment( autor proved|.

Formalni a jazykova uroven, rozsah price A - vyborné

Posudle spravnost pouzfvdni formdinich zdpisii obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Préce obsahuje vechny naleZité £asti, je vhodné &lengna do kapitol a sekci. Préce je napsand v'angiickéEh jai&kh 5 h_'i-al\?m
mnozstvim gramatickych chyb. Po typografické strénce je vie v pofadku, matematické vyrazy jsou Fadné zapsany, tabulky a
obrézky jsou odkazovany v textu préce. Préce se svym rozsahem pohybuje na spodni hranici rozsahu poZadovaného pro

tento typ prace.
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Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pii ziskdvdni a vyuzivéni studijnich materiéli k feSenf zévéreéné prédce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovétte, zda Jsou viechny prevzaté prvky fédné
odli3eny od vlastnich vysledki a dvah, zda nedoglo k poruseni citacn! etiky a zda jsou bibliografické citace Uplné a v souladu
s citadnimi zvyklostmi a normami. e

Autor se v préci odkazuje na 24 citaénich zdrojii. Jednd se o kombinaci odborné literatury a webowych stranek. Odkazované
zdroje jsou relevantni a odrdZi aktudlini stav poznani v dané oblasti. V3echny pfevzaté zdroje jsou v praci fadné

odkazovany.

Dalsi komentdfe a hodnoceni

Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkd zdvéreené prdce, napr. k drovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programoveho vytvoreného feseni, publikaénim vystupim, experimentdini zruénosti apod,
V préci nebylo vloZeno CD s prostfedim OpenAl gym, pfestoze je obsah CD autorem po-b;’!?\'Qﬁarzﬁgﬁz'g{éﬁg{éﬁﬂ_'
v systému KOS je vloZena jen textova &ast prace. Pii hodnocen] prace jsem tak Easteéné vychazel ze zdrojovych kédd na Git
serveru uvedeném v odkazu [6] préce, ale nemohu posoudit, zda nejsou na CD dal¥i materidly.

i

Ill. CELKOVE HODNOCENi, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni, Uved'te pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce pred komisi,

Préace ma pfehledné zpracovanou teoretickou &ast. Autor prokazal schopnost zorientovat se v problematice a Fe&it
netrividlni problém. Rozsah praktické ¢ésti préace je pomé&rné strucny, autor zde mohl uvést vice detail o viastni
implementaci algoritmd. Stejné tak zhodnoceni dosazenych vysledka povaziuji za velmi povrchni. Kladné
hodnotim, Ze autor uvolnil zdrojové kédy pro dalii pouziti komunitou.

PFi obhajobé& doporucuji autorovi poloZit nédsledujici dotazy:
1. Jakym zplsobem probihalo testovani algoritma a zpracovani vysledk? Kolik b&hi a za jakych podminek
bylo provedeno?

2. MiZete podrobnéji zdlivodnit dosajené vysledky? Existuje néjaka objektivni pricina, proc vyvinuté
algoritmy nepfekonavaji ndhodného agenta?

PFedloZenou zdvére&nou praci hodnotim klasifikaénim stupném B - velmi dobe.

Datum: 13.6.2018 Podpis: Milan Rollo
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