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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Jednoduchy elektronicky domaci pomocnik
Jméno autora: Maro$ Pechnik

Typ prace: bakalafska

Fakulta/dstav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)
Katedra/dstav: Katedra kybernetiky

Vedouci prace: Ing. Petr Novak Ph.D.

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra kybernetiky

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani pramérné narocné
Hodnoceni ndroénosti zaddni zavéreéné prace.
Narotnost prace zavisi zejména na interni propracovanosti aplikace (ndvrh, stabilnost, rozdifiteinost, ...).

Splnéni zadani spinéno

Posudte, zda piedloZend zdvéredna prdce spliiuje zadani. V komentdri pripadné uvedte body zadani, které nebyly zcela

spinény, nebo zda je price oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
_pripadné i pficiny jednotlivych nedostatku.

VlozZte komentar.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné
Posudte, zda byl student béhem feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni pribéiné konzultoval a zda
byl na konzultace dostateéné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prace.

Student se pravidelné tcastnil konzultaci, dodrzoval dohodnuté terminy a pracovni milniky. Po dobu Fe3eni préce projevoval
rovnéz dostatetnou samostatnou £innost.

Odborna troven B - velmi dobi'e
Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prace, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladii a dat
ziskanych z praxe.

VloZte komentar.

Formaini a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte sprdvnost pouZivdni formdinich zdpisid obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.

Text pGsobi formou spise referenéni pFirucky nez obsahlejsi a vyterpdvajici textové dokumentace.

Vybér zdrojii, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskévdni a vyuZivani studijnich materidli k FeSeni zdvéreéné prdce. Charakterizujte vybér

prameni. Posudte, zda student vyuzil viechny relevantni zdroje. Ovéte, zda jsou viechny pFevzaté prvky fadné odliseny od

viastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tpliné a v souladu s citaénimi
_2vyklostmi a normami.

VloZte komentar.

Dalsi komentafe a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledku zavéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k drovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikaénim vystupum, experimentdini zrucnosti apod.
Vysledek prace je velmi zajimavy. | kdyZ se jedna pouze o prototypovou aplikaci, tak poskytuje mnoho moZnosti pro ovéfeni
pfedpokladu. Sou¢asné& maZe slouZit jako vhodny zaddtek pro tvorbu aplikace poskytované pfimo pro konkrétni poufiti.

Z tohoto pohledu hodnotim odvedenou praci jako velmi povedenou.
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Ill. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Aplikace obsahuje spoustu odvedené / vytvofené prdce, kterd viak neni v textu dostatecné zirocena / poddna.
Text je tedy ponékud strucny, nékdy az strohy a plsobi spiSe jako referencni priru¢ka neZ komplexni popis vystupu
prdce studenta. Tento aspekt ponékud negativné ovliviiuje a tim tedy i sniZuje celkové hodnoceni.

PfedloZenou zavérec¢nou praci hodnotim klasifikacnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 3.6.2019 Podpis: Ing. Petr Novak Ph.D
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I. IDENTIFIKACNI UDAJE
Nazev préice: Jednoduchy elektronicky domaci spole&nik
Jméno autora: Maro3 Pechnik
Typ prace: bakalaiska
Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnické (FEL)
Katedra/udstav: Katedra kybernetiky
Oponent prace: Ing. Pavel Déd Ph.D.
Pracovi§té oponenta prace:  Ceska zemé&délska univerzita v Praze - TF

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{
Zadani naro¢néjsi
Hodnoceni néroénosti zadani zdvéreéné prdce.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvéreCnd prdce spliuje zadéni. V komentdfi pFipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvainost, dopady a
pfipadné i pfiCiny jednotlivych nedostatki.

Zvoleny postup feseni spravny
_Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody fesent.

Vytvoen4 aplikace vypadd na prvni pohled jednoduZe, aviak princip konfigurace, pomoci textovych soubord, je velmi
dobfe promysleny a je t&Zistém této prace. Je Skoda, Ze v BP neni tento princip pfili§ popsan a autor se spide vénuje
uZivatelskému popisu funkce vytvofeného programu.

Odborna trovert B - velmi dobfie
Posudte droveri odbornosti zévérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a
dat ziskanych z praxe.

Formalni a jazykova tirovefi, rozsah préce C - dobie
Posudte sprdvnost pouZivini formdlnich zépisii obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jozykovou strdnku.

Vybér zdrojd, korektnost citaci C - dobfe
Vyjddrete se k aktivité studenta p#i ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materialii k Feseni zavéreéné prace. Charakterizujte
vybér prameni. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou viechny pfevzaté prvky fédné
odlideny od viastnich vysledkd a uvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tipiné a v souladu
s citaCnimi zvyklostmi a normami. o S L

Autor v reder3ni &asti vytvofil pouze jednoduchy piehled zafizeni. Nejsou zde uvedeny technické a softwarové principy
¢innosti (detailn&jsi popis senzor(, principy rozhodovani, Fizeni, atd.).

Dalsi komentéaFe a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledki, nebo k trovni o
Jfunkénosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.
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Ill. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni, Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zavérecné prdce pied komisi.

Prace plsobi celkové dobrym dojmem. PfiloZeny program je a na malé nedostatky funkéni. Trochu té&Zkopadnym
se pro praxi jevi textovy zplisob zadavani dat do konfiguratnich soubord.

Otéazka: Jak by bylo mozné usnadnit nastaveni konfigurace? Uvedte princip a navrhnéte programové feSeni.

PfedloZenou zavére¢nou praci hodnotim klasifikatnim stupném B - velmi dobfe.

Datum: 3.6.2019 Podpis:
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