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I. IDENTIFIKACNT UDAJE

Nazev prace: Brick Detection for MBZIRC Competition
Jméno autora: Zdenék Rozsypalek

Typ prace: diplomova |

Fakulta/dGstav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)
Katedra/tstav: Katedra fidici techniky

Vedouci prace: RNDr. Petr St&pan, Ph.D.

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra kybernetiky

Hl. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIT

Zadani narocnéjsi

~ Hodnoceni ndrocnosti zaddni zdvéreéné price.

realném prostiedi.

Spinéni zadani splnéno |

Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdFi pFipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddnf rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
pFipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo spInéno a ovéfeno v realné soutdi.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace 'A-vyborné

Posudte, zda byl student béhem Fedeni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své feseni priibéiné konzultoval a zda
_byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prdce.

Student pracoval samostatné a Gzce spolupracoval s celym tymem, ktery se Géastnil soutéZe MBZIRC a obsahoval i védce ze

zahraniénich univerzit.

Odborna troveii

*A-vyborné
Posudte uroveri odbornosti zdvéreéné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladd a dat
ziskanych z praxe. o
Student aktivné a samostatné vyuZil nastudovanou problematiku a navrhl algoritmy, které pracuji s realnymi daty. Véechny
dosaZené vysledky zdokumentoval.

Formalni a jazykova tiroveii, rozsah price \A-vyborné |

Posudte sprdvnost pouZivdani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.
Prace je psana dobrou angli¢tinou a jeji rozsah je dosta&ujici.

Vybér zdroji, korektnost citaci Zvolte p_oloiku.|

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdnf a vyuZivdni studijnich materidli k FeSeni zdvéreené prdce. Charakterizujte vybér
pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou viechny prevzaté prvky Fddné odliseny od
vlastnich vysledki a uvah, zda nedoslo k porusenf citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tipiné a v souladu s citacnimi
zvyklostmi a normami.

Vsechny vyuzité zdroje jsou citovany korektné.

| Dalsi komentsfe a hodnoceni
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Vyjddrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysiedki zdvéreéné prdce, napf. k rovni teoretickych vysledki, nebo k drovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného feseni, publikacnim vystuplim, experimentdini zrucnosti apod.
Studentovi se podafilo vyfesit komplexni problém, ktery souvisi s redlnou problematikou robotické soutéZe. Algoritmy byly
otestovany na redlnych datech nejen v pribéhu soutéze, ale i pii mési¢nim intenzivnim soustfedéni pfed soutéZi.

HI. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zavérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnocent.

PfedloZenou zavérenou préci hodnotim klasifikatnim stupném | 5 _ vyborné

Datum: 06/04/20 Podpis:
- RNDr. Petr $t&pan, Ph.D.
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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Brick Detection for MBZIRC Competition
Jméno autora: Zdenék Rozsypalek

Typ prace: \diplomovéa

Fakulta/istav: ‘Fakulta elektrotechnicka (FEL)
Katedra/ustav: Katedra fidici technky

Oponent prace: Ing. Jan Chudoba

Pracovisté oponenta prace: CVUT v Praze, CIIRC

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani \narogn&jsi

Hodnoceni néro€nosti zadani zévéreéné préce. _

Téma hodnotim spie jako narognéj3i z divodu nutnosti kombinace riznych metod pro dosaZenf pozadovaného
cile.

Splnéni zadani 'spin&no

Posudte, zda piedloZena zavére&na préce spifiuje zadani, V komentafi pfipadné uvedte body zadani, které
nebyly zcela spinény, nebo zda je préce oproti zadani rozsitena. Nebylo-li zadani zcela spinéno, pokuste se

_posoudit zavaZnost, dopady a pripadné i pFiciny jednotlivych nedostatkd.
Zadani povaZuji za splnéné ve viech bodech.

Zvoleny postup Fe$eni vynikajici
Posudte, zda student zvolil spravny postup nebo metody Fesenti.
Zplsob feSeni hodnotim jako spravny a velmi efektivni.

Odborna droveii A - vhorng |

Posudfte droveri odbornosti zavérecné préce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZitf
_podklad( a dat ziskanych z praxe. ) '

K odbornosti prace nemam vyhrad. Prace je postavena na prostudovani a korektnim pouZiti state-of-the-art

metod. FunkE&nost navrZené metody byla experimentalné ovéfena a vysledky experimentd byly prezentovany. vV

zavéru prace je fadné zdiivodn&no pro¢ metoda dosahuje prezentovanych vysledkoi.

Formalni a jazykova trovei, rozsah prace 'B - velmi dobfe |

Posudte spravnost pouZivani formélnich zapist obsaZenych v préci. Posudte typografickou a jazykovou stréanku.
Prace je psana pomérmné sludnou anglictinou, je &tiva a dobfe srozumitelna. Na nékolika mistech by bylo vhodné
do formulace pridat slovo tak, aby bylo dané tvrzeni jednoznagné, ale nejedna se o vazné problémy. Z
typografického hlediska prace splfiuje standardni kladené poZadavky.

Vybér zdrojh, korektnost citaci A-vyborné |

Vijadrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materiéli k feSeni zavéreéné préce.
Charakterizujte vybér pramen(. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéfte, zda jsou vSechny
prevzaté prvky iadné odliSeny od viastnich vysledk( a Gvah, zda nedoslo k poruseni citacnf etiky a zda jsou
_bibliografické citace Upiné a v souladu s citaénimi zvyklostmi anormami. o
VeSkeré popsané metody a pfistupy, které nejsou plivodnimi myslenkami autora préace, jsou koreking citovany.
Snad jen u obrazki v Gvodni kapitole by mohlo byt zietelngji oznaCeno Ze jsou viechny prevzaty z materialu
organizatora soutéZe. Kvalita citaci v praci je velmi dobra.

DalSi komentare a hodnoceni
Vyjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledkt zavéreéné prace, napf. k drovni teoretickych vysledk(i, nebo
k drovni a funkénosti technického nebo programového vytvofeného feSeni, publika&nim vystuptim, experimentaini
_Zru€nosti apod.
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‘ Celkov& mam z prace velmi dobry pocit. Funk&nost vysledné metody evidentné odpovida o€ekavanim a je vhodna T
pro feSeni problému predloZzeného zadanim soutéZze MBZIRC.

lll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zavérecné préce, které nejvice oviivnily VaSe celkové hodnoceni. Uvedte piipadné
otazky, které by mél student zodpovédét pii obhajobé zavéreéné prace pfed komisi.

PfedloZenou zavéretnou praci hodnotim klasifikacnim stupném (A - vybomé.

Dodate¢na otazka k obhajobé:

V préaci upozoriiujete na omezené vertikalni rozlidenf laserového senzoru VLP-16. DUsledky tohoto
omezeni by $ly pravdépodobné zmirmnit, pokud byste pro segmentaci (1. krok vasi metody) pouZil vice

v A

sloZenych méveni ziskanych pfi pohybu robotu, ¢imz by doslo k lepSimu pokryti povrchu cihel. Myslite si,
Ze by byl tento pfistup realizovatelny, pfinosny a jak by jeho aplikace zménila vasi metodu?

Datum: 3.6.2020 Podpis:

Jan Chudoba
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