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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Ndazev prace: Platforma pro prototypovani algoritmi pro palubni odhadovani pohybovych
stavi vozidel multisenzorickou fazi

Jméno autora: Matéj Kriz

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/uastav: Katedra fidici techniky

Vedouci prace: doc. Ing. Zdenék Hurak, Ph.D.

Pracovisté vedouciho prace:  Katedra Fidici techniky FEL CVUT

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocnéjsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prdce.

Ukolu i nepredikovatelnosti problému s novym hardwarem a softwarem/firmwarem — ne vSechno chovani je
zdokumentovano; to je samoziejmé béZna realita inZenyrské prace.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani povazuji za viceméné splnéné. Vznikla pfenosna platforma (HW+SW) pro pohodIiné prototypovani algoritm( pro
sbér a online zpracovani palubnich dat. Nicméné pozadavek na demonstraci funkénosti implementaci néjakého
jednoduchého fuzniho algoritmu nakonec adresovan nebyl. Je pfedveden experiment, jehoz cilem je zjevné pouze sbér
dat, avsak nikoliv jejich online zpracovani. | kdyby tim zpracovanim bylo tfebas jen pridmérovani. | tak by to dalo aspon
néjaky ndvod, jak postupovat pfi prototypovani sloZitéjsich algoritmd, které maji v jednotce bézet online.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné

Posudte, zda byl student béehem reseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své reseni pribézné konzultoval a
zda byl na konzultace dostatecné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tvirci prdce.

Student byl ve své praci skutecné vzorové samostatny a aktivni.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte uroven odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Domnivam se, Ze odborna Uroven prace je vysoka. Kazdy, kdo pracuje s hardwarem a s nim souvisejicim softwarem
rozpozna, Ze ten objem technickych problémd, které student musel umét fesit a vyresit, je velky. A i tu schopnost se vtom
objemu neutopit, tedy zvladnout komplexnost tlohy, si velmi cenim. Prokazuje to schopnost rozdélovat si tlohu na
podulohy, fesit jednu za druhou, a pak je ale jesté i byt schopen poskladat dohromady.

Vysledny text je primdrné tvarovan coby navod pro dalsi uZivatele spiSe neZ vykaz vlastni ¢innosti, ale takto jsem i studenta
v prabéhu sméroval.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace A - vyborné
Posudte sprdvnost pouZivani formdlnich zdpist obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdanku.
Po formalni strance je prace velmi solidni. Pfesto mam par poznamek k jeviim, které mi pfi prohlizeni verze pred
odevzdanim unikly. Tak aspor pro pristé:
e Jakkoliv to mlze byt vnimano jako subjektivni, domnivam se, Ze pouZivani trpného rodu (napf. , bylo zamysleno”,
,bylo feseno”, ,bylo zjisténo“, ...) ¢ini praci hife srozumitelnou. Kdo zamyslel? Kdo fesil? Kdo implementoval?
e Pozor na S$patné renderovani cest k soubordm, které obsahuji znak ~ nasledovany /.
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e Pro oznacovani vektorl bych v tisténém textu pouzival tuény font misto Sipky. Je to tak béznéjsi v nasich oborech.

Pokud by ale nékdo trval na Sipce, pak ji umistit skutecné nad dotycny symbol jako 7iygsg4 @ NE Twessd

Vybér zdrojh, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidld k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky rddné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Prace ze své povahy obsahuje primarné odkazy na rizné online zdroje typu datasheet( a manualu. Tyto jsou uvedeny
podle béZnych zvyklosti.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvérecné prdce, napr. k trovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdlini zrucnosti apod.

V zavérecné analyze dosaZzenych vysledkd student zminiuje, Ze po zkusenostech z projektu by doporucoval spiSe volbu jiné
pocitacové platformy, nez byl zvoleny , intelovsky” Odroid. Je tedy trochu skoda, Ze nakonec Zadnou konkrétni alternativu
nedoporucuje, vzdyt ten prehled na zacatku délal.

Ill. CELKOVE HODNOCENi A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

PredloZenou praci hodnotim jako velmi solidni. JelikoZ se mnou student svou praci pribézné konzultoval, dobre
vim, Ze objem i naro¢nost odvedené prdace byly vétsi, nez snad béznému ¢tenari napovida predlozeny text. Ten je
pritom docela kvalitni.

PfedloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 20.6.2023 Podpis:
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I. IDENTIFIKACNi UDAJE

Nazev prace: Platforma pro prototypovani algoritmu pro palubni odhadovani pohybovych
stavu vozidel multisenzorickou fuzi

Jméno autora: Matéj Kriz

Typ prace: bakalarska

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra Fidici techniky

Oponent prace: Ing. lvo Herman, Ph.D.

Pracovisté oponenta prace: Herman elektronika

Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani narocné;jsi
Hodnoceni ndrocnosti zaddni zavérecné prace.
Viz ¢ast Celkové hodnoceni.

Splnéni zadani splnéno s mensimi vyhradami
Posudte, zda predloZend zdvérecnd prdce splriuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
splnény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Viz ¢ast Celkové hodnoceni.

Zvoleny postup FeSeni spravny
Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody reseni.
Viz ¢ast Celkové hodnoceni.

Odborna uroven B - velmi dobie

Posudte uroveri odbornosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Viz ¢ast Celkové hodnoceni.

Formalni a jazykova uroven, rozsah prace C - dobie
Posudte spravnost pouZivani formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou stranku.
Viz ¢ast Celkové hodnoceni.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pri ziskavani a vyuZivani studijnich materidl( k reseni zavérecné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil vsechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vsechny prevzaté prvky radné
odliseny od viastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace upiné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.

Viz ¢ast Celkové hodnoceni.

Dalsi komentare a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdveérecné prdce, napr. k urovni teoretickych vysledkd, nebo k trovni a
funkcnosti technického nebo programového vytvoreného reseni, publikacnim vystupim, experimentdini zru¢nosti apod.
Viz ¢ast Celkové hodnoceni.
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I1l. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pri obhajobé zdvérecné prdce pred komisi.

Bakalarska prace Matéje Kfize se zabyvd tvorbou méfici a prototypovaci platformy pro experimenty na vozidlech.
Autor vybral hlavni vypocetni jednotku, jednotlivé senzory a sbérnice. Nasledné zajistil pres platformu ROS2, Ze je
mozné data z téchto podsystému napojit do prostfedi Matlab/Simulink. Platformu Uspésné vyzkousel v redlnych
testech pfi sbéru dat. Za samostatnou ¢ast prace lze povazovat zpfistupnéni digitdlni elevacni mapy Prahy pro
ostatni ¢leny tymu, véetné pfevodu souradnic S-JTSK a WGS-84.

Zadani prace je vytvofit komplexni systém tak, aby jej mohli pouZzit i ostatni ¢lenové tymu. Béhem feseni projektu
autor prokazal dobré inZenyrské schopnosti fesit problém, a to v nékolika drovnich (vybér HW, integrace HW,
programovani, mechanické reseni). Celkové je z BP zfejma vyssi pracnost zadani. Kroky, které autor zvolil k Feseni
problému, povazuji za viceméné vhodné. Vytvorena platforma je pfipravena tak, aby vse Slo bez problému spustit i
na noveé pofizené platformé, kde dosud SW nebézi. Je také jasné, Ze pfi realizaci takového dila se vyskytnou slepé
ulicky, které stoji hodné Casu, a presto se do BP obtizné popisuiji.

Za zadani ale nebyl spInén posledni bod, tedy demonstrace funkcnosti platformy realizaci jednoduchého algoritmu,
ktery by byl spustén pfimo na platformé. V BP neni tento krok ani popsan, ani zdvodnéno jeho neprovedeni.

Co se tyce stylu psani prdce, autor se snazi popsat jednotlivé kroky, které realizoval, vysvétlit jejich vyhody,
nevyhody a pouZité postupy. Z popisu je ziejma pracnost jednotlivych krok(, véetné pripadnych slepych ulicek.
BohuZel mi obcas pripada, Ze text je psan pfrilis "volné" a obtiZznéji se hledaji souvislosti (napf. neni mi ¢asto jasné,
jestliimplementace probéhla v procesoru ¢i v Simulinku atd.).

Vzhledem k tomu, Ze hlavnim cilem prace bylo propojit nékolik systému a v rdznych Grovnich, v praci mi chybi vice
diagramu, které by zndzornily propojeni mezi jednotlivymi komponentami. Uveden je vlastné pouze jeden. V
mnozstvi detailll konkrétni implementace se tak ztraci celkové schéma systému a vazeb.

Prace s literaturou je dostate¢na a zdroje odpovidaji typu zadani (prakticka realizace).

Vzhledem k ne Uplné vhodnému stylu psani prace a nesplnéni ¢asti zadani navrhuji hodnoceni znamkou C. Je to ale
Cisté na zakladé hodnoceni predlozeného textu (oponent zafizeni fyzicky nevidél) — samotna odvedena prace a jeji
narocnost pravdépodobné muze dosahnout i o dva stupné lepsiho hodnoceni.

Dotazy k praci:

1. Procesor STM32 je zminény pro ziskani dat ze senzori v redlném case. Je tedy celkem podstatnou
soucasti celé méfici platformy. Pfesto neni nikde feceno, jak autor prace s procesorem pracoval. V ramci
obhajoby prace by tak mél autor vysvétlit nasleduijici:

a. Navrhl autor vlastni HW, nebo pouZzil néjaky vyvojovy kit?

b. Jakym zplisobem procesor programoval?

c. Pouziti dalsiho procesoru logicky komplikuje udrzZitelnost celého systému. Jak sloZité je tedy
pfipadné vyménit jeden senzor za jiny?

2. V pracije podrobné uveden prepocet systému soufadnic S-JTSK a WGS-84. Z uvedeného popisu ale neni
zfejmé, jakym zpUsobem je konverze k dispozici pro prototypovaci platformu. Autor by tedy mél vysvétlit,
jak mudze uzivatel platformy konverzni algoritmy vyuZit a jestli je napf. vyskova mapa Prahy k dispozici
pfimo v zafizeni.

3. Autor piSe, Ze pracoval v tymu. Bylo by vhodné vysvétlit, jestli nékdo z tymu platformu pro méteni Ci
ovéreni algoritmu skutecné vyuZil i vyuZiti planuje.
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4. | kdyZ bylo soucasti prace i realizace algoritm( v Simulinku, vlastné zadna prace s timto systémem neni v
BP predloZena. Autor by tedy mél vysvétlit, jestli a jak vyzkouSel praci se Simulinkem (je to ostatnéiv
zadani prace).

Predlozenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném C - dobfe.

Datum: 12.6.2023 Podpis:
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