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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERI{

Zadani Néarofna

Hodnoceni ndroCnosti zaddni zévére &né prdce.
NaroCnost tématu je pFimé&Fend typu zavEretné prace.

Spln&ni zadéani Spinéno

Posudlte, zda pfedloZend zdvéreind prdce splfiuje zaddni. V komentd Fi pFipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spl/nény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsiFena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pfipadné i priciny jednotlivych nedostatkd.

Zadani bylo beze zbytku spin&no a demonstrovano na pFikladech. Vysledky jsou uspoFadany ve form& pFehledné tabulky.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici
Posudlte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody Fesen.
NavrZené Fe3eni je detailn& odlivodn&no. Bez vyhrad.

Odborna urovefi A-vwwborn8
Posudlte drovefi odbornosti zdvéredné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkiadii a dat
ziskanych z praxe.

NavrZené FeSeni ukazuje jak pouZit transfer learning pro zvyZeni pFesnosti odpovidani dotaz(i z nestrukturovaného textu.
Resenf navazuje na vyzkum v oblasti odpovidani sloZitych dotazll a ukazuje jak postupovat pFi zmé&ng domény resp. jak
zlepsit vyhledani odpovédi pro specializované domény. Jedna se o originalni Fesen(, které nebylo zatim publikovéno.

Formalni a jazykova trovefi, rozsah préace A-vyborng

Posudte sprdvnost pouZivéni formdinich zépisti obsaZen ych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strdnku.

Préce je kvalitn€ zpracovana, je tFeba ocenit, Ze je napséna v anglickém jazyce. Préce je vhodné dopin&na vystiznymi
obrazky, grafy. Vysledky jsou zpracovény ve form& tabulek. Rozsah prace je adekvéatni.

Vyb&r zdrojl, korektnost citaci A-vyborng

VyjddFete se k aktivité studenta p i ziskdvdni a vyuZivdni studijnich materidlti k Fedeni zdvéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou vSechny pFevzaté prvky Fadné
odligeny od vlastnich vysledkti a tivah, zda nedoslo k poruseni citadni etiky a zda jsou bibliografické citace tipiné a v souladu
s citadnimi zvyklostmi @ normami.

Student pFistupoval k FeSeni velmi aktivn& a zodpov&dng. Se studentem jsem pracoval skoro dva roky a za tu dobu udélal
velky pokrok, ktery se odrazil v kvalit& pFedkladané prace. Student se v problematice velmi dobfe orientuje a vyuZil
nejnovéjsi odborné zdroje pro danou tématiku. Text spravn& referuje pouzité zdroje a uvadi viastni vysledky. Seznam citaci

je v pofadku.

Dal3i komentaFe a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledk( zdvére éné préce, napf. k drovni teoretickych vysledkid, nebo k trovni g
funkcnosti technického nebo programového vytvoFeného Feseni, publikacnim vystuptim, experimentdini zruGnosti apod.
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‘PFedkladana pl_'ace je pFl’ébévkem k Fe3eni jedno z prabléml, ktery se vyskytujre v Fad€ aplikaci ﬁejen v odpovidani dotazl.
Dosazeny vysledek ma vysokou Urovefi s kvalita je navic podtrzena kvalitnimi experimentalnimi vysledky.

Ill. CELKOVE HODNOCENI{, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE
Shriite aspekty zdvérelné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovéd €t pFi obhajob & zGvére Ené prdce pFed komisi.

Otazka: Kde planujete algoritmy nasadit, pfipadn& publikovat zdrojové kody do open-source?

Vzhledem k 5iFi celého projektu a odborné trovni vysledného Fedeni, pFedloZenou zavEre&nou praci hodnotim
klasifikaGnim stupném A-vyborng.

Datum: 18.6.2018 Podpis:
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I. IDENTIFIKACNI UDAJE

Nazev prace: Porozumeni nestrukturovanému textu a automatické odpovidani na dotazy
Jméno autora: Bc. Jakub Konrad

Typ prace: diplomova

Fakulta/ustav: Fakulta elektrotechnicka (FEL)

Katedra/ustav: Katedra Fidici techniky

Oponent prace: Ing. Jan Pichl

Pracovisté oponenta price:  Katedra kybernetiky

1. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani primérné naroéné

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvéreéné prdce.

Zaddn( hodnotim jako priimérné naroéné, kdy student sice nevyviji vlastnf algoritmus pro fedeni problematiky, ale musi se
velice podrobné seznamit s existujicim fe3enim. To vyZaduje podrobnou analyzu publikace a zdrojového kédu zkoumaného
systému, ktery nemusi byt kvalitné zdokumentovan.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda pfedioZend zdvérecnd prdce spliiuje zaddni. V komentari pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zévaznost, dopady a
pfipadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.

Spinéno bez vyhrad.

Zvoleny postup FeSeni vynikajici

Posudte, zda student zvolil sprévny postup nebo metody feseni,

Student ve své praci vénuje pozornost SQuAD datasetu, ktery je v dneni dob# jednim z nepopularnéjsich pro méfeni
vysledkl systémd, které se zabyvaji odpovidanim na otdzky v pfirozeném Jazyce. Vybrany systém DrQA sice neni systém,
ktery dosahuje nejlep3ich vysledki na zvoleném datasetu, ale je to jeden z méla systémd (umisténych na pFednich
pozicich) vyuZivajici jeden model nikoliv kombinaci nékolika modeld.

Odborna uroven A - vyborné

Posudte troveri odbornosti zdvérené prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z edborné literatury, vyuZiti podkladi a
dat ziskanych z praxe.

Préace je na velmi dobré odborné trovni. Student velice srozumitelng popisuje problematiku neuronovych siti, kterd je
kli€ovd pro vybrany systém. Na zakladé vysvétlenych obecnych principti ANN vEetnd RNN student podrobné a
srozumitelné popisuje princip netrividlniho systému DrQA.

Formadlni a jazykova troven, rozsah prace A - vyborné

Posudte spravnost pouZivani formdlnich zapisd obsaZenych v prdci. Posud'te typografickou a jazykovou strdnku.

Po jazykové strénce je prace na vysoké lrovni, kvalita angliétiny je vyborna, pouze drobné pfeklepy. Po formalni strance
vykazuje prace pouze drobné nedostatky jako je $patné poufiti Gvadnich uvozovek & umisténi popisku tabulky pod
tabulkou.

Vybér zdroji, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuzivéni studijnich materidla k Feleni zévérecné prace. Charakterizujte
vybér pramend. Posudte, zda student vyuZil viechny relevantni zdroje. Ovérte, zda Jsou viechny prevzaté prvky fGdné
odliSeny od viastnich vysledki a dvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace (piné a v souladu
s citacnimi zvyklostmi a normami.
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Student vzorn& cituje veikerd prezentovand fakta. Pfi zékladnim popisu Sprrévné vybfra’ plvodni publikace (népF. popis
LSTM siti). V kapitole popisujici samotny QA systém jsou fakta podlofena aktudlnimi a relevantnimi zdroji. Seznam
literatury je v souladu s normou.

Dal3i komentafe a hodnoceni
Vyjadrete se k drovni dosaZenych hlavnich vysledki zavéreéné prdce, napf. k Urovni teoretickych vysledkd, nebo k Urovni a
funkénosti technického nebo programového vytvoreného Fesent, publikacnim vystupim, experimentdini zruénosti apod.

(Popséno v celkovém hodnoceni)

ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pfipadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pfi obhajobé zdvéreéné prdce pred komisi,

Student se ve své prdci zamé&fuje na adaptaci Ulohy odpovidani na faktické otdzky pro konkrétni doménu, co? je
uzitecné v pfipadech, kdy je dand doména pfedem zndma (napf. je uréena z kontextu dialogu).

Prace zalina teoretickym popisem neuronowvych siti, ktery je nezbytny po celkové porozuméni vybranému
systému. Nasleduje popis vybraného velice populdrniho datasetu SQuAD a podrobny popis samotného QA
systému DrQA. Pfed provedenim samotnych experiment{l student spravné analyzuje druhy chyb, kterych se
systém dopousti. V nasledujicich kapitoldch popisuje zvoleny experiment, ktery se sklada z vybranych domén.
Vysledky experimentd, jakkoliv se zdaji byt ocekdvané, jsou popsény srozumitelng a ilustrovany Fadou grafil. Zde
ocefiuji srovnani zastoupeni typd chyb s plivodnim datasetem.

Celkové hodnotim préci jako vynikajici.

Otazky:

1. Nemél by v tabulce 6.1 sloupec popisujici zastoupeni témat v trénovaci sadé také s&itat do 100 procent?

2. Proc byly vybrény osoby namisto organizaci jako testované téma, kdyz organizace jsou v datech vice
zastoupené (podle tabulky 6.1).

3. IkdyZ se zd3, Ze chyby v kategorii ,nesmysInych odpovédi” spolu nijak nesouvisi, nemate alespon pro
nékteré z nich intuitivni vysvétleni?

4. Planujete systém pouZit v redlné aplikaci? Zmifioval jste dialogovy systém. Ve kterych ¢dstech (doménach)
dialogu vidite vyuZiti?

PfedloZenou zdvérecnou préci hodnotim klasifikaénim stupném A - vyborné.

Datum: 25.1.2018 Podpis:
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