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Il. HODNOCEN{ JEDNOTLIVYCH KRITERIi

Zadani prumérné ndroéné

Hodnoceni narocnosti zaddni zdvéreéné prdce. o o

Diplomové préce Matya3e Lustiga se v&nuje dvou hlavnim tématim. Prvnim je vytvoreni hlasového asistenta, ktery dokaZe
zpracovat nestrukturovany text a pouZit ho pro konverzaci s uZivatelem a druhym je sumarizace textu. Tedy prevedeni
dlouhého textu na kratsi se zachovanim dlleZitych informaci a gramatické spravnosti. Zadan{ prace vyzadovalo porozuméni
navrhu chatbot( (architektura mikroservisil, rozpoznani imyslu uZivatele, dialog management) a dale porozuméni metoddm
sumarizace textu mezi které patfi extraktivni metody (extrahuji dileZité véty) a abstraktivni metody (sumarizuji text
vlastnimi slovy).

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloZend zdvéreénd prdce spliiuje zaddni. V komentdfi pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela
spinény, nebo zda je prdce oproti zaddni rozsifena. Nebylo-li zaddni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaZnost, dopady a
pripadné i pficiny jednotlivych nedostatkd.
V8echny body zadani byly spinény.

Aktivita a samostatnost pfi zpracovani prace A - vyborné
Posudte, zda byl student béhem Feseni aktivni, zda dodrZoval dohodnuté terminy, jestli své Feseni priibézné konzultoval a zda
| byl na konzultace dostateéné pfipraven. Posudte schopnost studenta samostatné tviréi prace.

Matya$ Lustig pracoval velmi peclivé, systematicky a samostatné. Spoluprace byla bezprobrlémové, byl velmi aktivni,
prichazel s ndpady, praci si sdm organizoval a priibéZné reportoval vysledky. Dohodnuté terminy plnil véas.

Odborna uroveii A - vyborné
Posudte uroveri odbornosti zavérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyuZiti podkladi a dat
ziskanych z praxe.

Odborna drovei je vyborna. Matya$ navrhl moderni architekturu chatbota zaloZenou na mikroservisech. Algoritmy pouzité
pro sumarizaci odpovidaji state of the art. Vlastni kéd je dobfe napsany, strukturovany a dokumentovany. Vysledky jsou
prezentovany peclivé a systematicky.

Formalni a jazykova uroveii, rozsah prace A - vyborné
Posudte spravnost pouZivéni formdlnich zdpis( obsaZenych v prdci. Posudte typografickou a jazykovou strénku.

Préce je napsana kvalitni angli¢tinou a je €tiva. Prdce je vysdzena v systému Latex.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjddrete se k aktivité studenta pfi ziskavani a vyuZivani studijnich materidli k feSenf zdvéreéné prace. Charakterizujte vybér

pramend. Posudte, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovérte, zda jsou viechny prevzaté prvky fddné odliseny od

vlastnich vysledkd a tvah, zda nedoslo k poruseni citacni etiky a zda jsou bibliografické citace uplné a v souladu s citaénimi
2vyklostmi a normami.

Seznam literatury mé obvykly rozsah a obsahuje relevantni €ldnky. K poruseni citaéni etiky dle mého nazoru nedoglo.
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Dalsi komentaie a hodnoceni

Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledki zdvéreéné prdce, napf. k urovni teoretickych vysledki, nebo k trovni a
Junkénosti technického nebo programového vytvofeného FeSeni, publikacnim vystuplim, experimentdlini zruCnosti apod.

Pro vybranou abstraktivni metodu se nakonec nepovedly zcela reprodukovat publikované vysledky a to i pfes velkou snahu
studenta a rady autor( originaini publikace. Tuto snahu také ztéiovala dlouha doba udeni, které se pohybovala v fadu
nékolika dnd.

lll. CELKOVE HODNOCENI A NAVRH KLASIFIKACE
Shrrite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni.

Diplomova prace Matyase Lustiga je kvalitni. Vysledkem prace je aplikace - chatbot - ktery dokaie uZivateli
poskytnout strucné informace ziskané z wikipedie. UmoZiiuje navigaci na strance a pfipadné se dale dotazovat.
Dalezitym vysledkem je také sumarizace textu, kterd je rychlé a pro danou aplikaci poskytuje dobré vysledky.

PredloZenou zavéreénou praci hodnotim klasifikalnim stupném A - vyborné.

Datum: 30.5.2019 Podpis:
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Il. HODNOCENI JEDNOTLIVYCH KRITERIf

Zadani naroénéjsi

Hodnoceni ndroénosti zaddni zdvérecné prdce. . e -

Prace se zabyvé automatickou tvorbou kratkého textu shrnujiciho del¥i €lanek ¢i jiny text, Za naroén&jsi &asti zadéni
povaZuji (i) orientaci v existujicich metodéch, (i) praci s pomé&rné velkymi daty nutnymi k natrénovéni abstraktivnich
modell a (iii) zpUsob hodnoceni téchto model(.

Splnéni zadani splnéno

Posudte, zda predloiend zdvérecnd préce splfiuje zaddni. V komentdri pfipadné uvedte body zaddni, které nebyly zcela

spinény, nebo zda je prdce oproti zadéni rozsitena. Nebylo-li zadéni zcela spinéno, pokuste se posoudit zdvaznost, dopady a
 pfipadné i pFiciny jednotlivych nedostatki. —

Student v praci porovnal zastupce extraktivnich i abstraktivnich metod sumarizace textu. Zvolenou metodu

implementoval do funkéniho prototypu na platformé Alexa Skills. Nad rdmec zadani navrhl modifikaci

extraktivni metody sumarizace vyuZivajici tzv. vector embedding.

Zvoleny postup Feseni spravny
_Posudte, zda student zvolil sprdvny postup nebo metody feseni.
Student uvadi pfehled existujicich metod, vybira zastupce kaZdé skupiny, porovnava je na dvou doménach z hlediska

Uspé3nosti i Easové nérotnosti a na zakladé specifickych poZadavki chatbota voli jednu metodu, kterou implementuje.

Odborna trover A - vyborné

Posudte droveri odbarnosti zdvérecné prdce, vyuZiti znalosti ziskanych studiem a z odborné literatury, vyusiti podkladd o
dat ziskanych z praxe. B e L B _ )
Po odborné strance je préace velmi zdafil. Jednotlivé £asti jsou popsany struéné, pfesto dostate¢né a jasné. Vie, co je
tfeba, je v préci vysvétleno a popsano. Student prokazal, Ze metodam nalezenym v literatufe rozumi, ze dokaze posoudit
rozdily mezi nimi a Ze je umi ispésné aplikovat. Ocefuji, jak se student popral s obecnou slabinou discipliny sumarizace
textu — s hodnocenim GspéSnosti.

Formdlni a jazykova droven, rozsah prace A - vyborné

Préce je psana velice ¢tivé, velmi dobrou anglittinou a téméF bez pieklepl (aZ na par vy'ljimei(T'prografické stranka prace
je vynikajici, snad jen s vyjimkou Obr. 6.1, na némi neni text &itelny. Rozsah préce je zcela adekvatni, struktura préce je
logicka a dobfe napomaha chédpani textu.

Vybér zdroju, korektnost citaci A - vyborné

Vyjadrete se k aktivité studenta pfi ziskdvdni a vyuZivéni studijnich materidlt k Feseni zévéreéné prdce. Charakterizujte
vybér pramend. Posud'te, zda student vyuZil vSechny relevantni zdroje. Ovéite, zda jsou viechny plevzaté prvky Fédné
odliseny od vlastnich vysledki a tvah, zda nedoslo k poruseni citaéni etiky a zda jsou bibliografické citace tipiné a v souladu
s cita¢nimi zvyklostmi @ normami.
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| Préce obsahuje odkazy na 38 zdrojii. Pokud mohu soudit, viechny jsou relevantni a jsou citovany podle zavedenych
| zvyklosti. Nejsem si védom Zadného poruseni citatni etiky.

Dal$i komentaFe a hodnoceni
Vyjddrete se k urovni dosaZenych hlavnich vysledka zdvéreéné prdce, napf. k drovni teoretickych vysledki, nebo k drovni a

Student prokazal, Ze se dokdZe orientovat jak v teoretickych principech, tak i v praktickych problémech. Vysledkem je
prototyp, ktery vychézi z poZadavki aplikaéni oblasti: moZna neposkytuje vysledky, pfi kterych by uZivatel Zasl nad
inteligenci ,,sumarizatoru®, ale nabizi Fe3eni, které je schopné poskytovat akceptovatelna shrnuti v pfijatelném Zase.

Velmi vtipnym prvkem prdce je i poufiti zvolené techniky sumarizace na vytvoreni shrnuti vlastni prace v posledni kapitole.

1ll. CELKOVE HODNOCENI, OTAZKY K OBHAJOBE, NAVRH KLASIFIKACE

Shriite aspekty zdvérecné prdce, které nejvice ovlivnily Vase celkové hodnoceni. Uvedte pripadné otdzky, které by
mél student zodpovédét pii obhajobé zdvérecné prdce pfed komisi.

Prdci povaZuji za vybornou. Sviij nazor zakladdm piedeviim na ndsledujicich aspektech:

e Zadani prace je pomérné naro¢né a student je beze zbytku spinil.
e Student se dobfe zorientoval v existujicich pfistupech a ty v praci dobfe popsal zplisobem pfistupnym i
nepoucenému tenari.
e Student zvolil automatickou, opakovatelnou a reprodukovatelnou metodu hodnoceni a porovnani
vybranych pfistupd.
e Student prokazal i své inZenyrské schopnosti, kdyZ vybranou metodu implementoval ve formé prototypu
na platformé Alexa Skills.
V pfipadé tspésné obhajoby si dovoluji komisi doporucit, aby tuto praci navrhla na cenu dékana za vynikajici
zavérecnou prdci.

PredloZenou zavérecnou praci hodnotim klasifikacnim stupném A - vyborné.

Otazky do diskuse:
¢ Na obrazku 7.3 je uveden pfiklad dialogu s chatbotem. UzZivatel se ho pta na hydrologii, ale chatbot
odpovida informacemi o chronologii. Je to chyba chatbota? Kde vznikla? Je to obvyklé chovani chatbot(i?
e Poutity zplsob hodnoceni a porovnavani technik sumarizace je postaven na automatickych metodach.
Diky tomu je postup opakovatelny, ale ne vidy spolehlivé reprezentuje kvalitu vytvoreného souhrnu.
Mohl byste uvést pfehled vlastnosti, na nichZ nam, lidem, u souhrni delSich texth zaleZi predevsim?

¢ Umél byste navrhnout jiny zplsob hodnoceni, jakkoli obtiZzny, jakkoli ndkladny, ktery by tyto vlastnosti
hodnotil Iépe nez vami zvolena skére?

Datum: 3.6.2019 Podpis:
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